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ΤΟ ΜΥΣΤΗΡΙΟ ΤΟΥ ΚΑΚΟΥ

Τό «πρόβλημα»1 ἤ, ὅπως ἐσχάτως λέγεται, τό «αἴνιγμα»2 τοῦ κακοῦ ἀπο-
τελεῖ τό ἀκανθωδέστερο πρόβλημα πού ἔχει νά ἀντιμετωπίσει κάθε ἀνε-

πτυγμένη θρησκεία3. Ἀποτελεῖ καί σήμερα ἕνα ἐκ τῶν δυσεπίλυτων προβλη-
μάτων πού ἀπασχόλησαν ἀνέκαθεν τόν ἀνθρώπινο νοῦ4.

Τί εἶναι τελικά τό κακό, πῶς νά τό ὁρίσουμε;
Ἡ ἐμπειρία τῆς ζωῆς, ὁ μεγάλος αὐτός δάσκαλός μας καί ἡ ἴδια ἡ πραγμα-

τικότητα προσφέρουν τό πρῶτο κριτήριο γιά τή διάκριση ἀνάμεσα στό καλό
καί τό κακό. Ἡ γλῶσσα κάθε ἀνθρώπινης συλλογικότητας δηλώνει τήν ἀρνη-
τική ἤ τήν θετική ἀξιολόγηση συγκεκριμένης ἐμπειρίας τῶν μελῶν της, προσ-
διορίζοντας ὡς καλό ὁτιδήποτε προάγει τή ζωή καί ἔχει ἀξία καί ὡς κακό ὁτι-
δήποτε τήν καταστρέφει καί τήν ἀπαξιώνει. Ἡ πολυπλοκότητα τοῦ κακοῦ
δυσκολεύει και τή διατύπωση ἑνός ἀκριβοῦς ὁρισμοῦ του5.

Δύσκολοι οἱ ὁρισμοί τῆς μεθοδικῆς λογικῆς, ἴσως εὐστοχότεροι οἱ περιγρα-
φικοί ἐντοπισμοί αἰσθητῆς ἐμπειρίας6.

Ἀπαριθμῶντας ὁ Χ. Γιανναρᾶς ἀκραίους τρόπους πρόκλησης ὀδύνης,
ἐξουθένωσης, βασανισμοῦ σέ κάθε δευτερόλεπτο τοῦ ἀνθρώπινου βίου ὑπο-
γραμμίζει: «...Ὡστόσο τό σωματικό μακέλλεμα, ἡ ὠμή βία δέν εἶναι πάντοτε ἡ βα -
σανιστικότερη ἔκφανση τοῦ κακοῦ. Παρακινδυνευμένη ἡ σύγκριση μέ τό ψυχι-

1 Ν. Ματσούκας, Τό πρόβλημα τοῦ Κακοῦ, Δοκίμιο πατερικῆς θεολογίας, ἐκδ. Κυριακίδη, Θεσσα-
λονίκη 2017.
2 Χρ. Γιανναρᾶς, Τό αἴνιγμα τοῦ κακοῦ, ἐκδ. Ἴκαρος, Ἀθήνα 2008.
3 π. Ἀ Μέσκος, Ὁ πλανήτης τῆς θεολογίας, ἐκδ. Ἱ. Μ. Μεταμορφώσεως τοῦ Σωτῆρος, Σοχός 2002.
4 Π. Δημητρόπουλος, ΘΗΕ, λ. κακόν, τ. 7, στ. 198.
5 ὅ.π.
6 Χρ. Γιανναρᾶς, Τό αἴνιγμα..., ὅ.π. σ. 25.
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κό ἄλγος, ἴσως θρασεία. Ἡ διαβολή, ὅμως, τό μῖσος, ὁ φθόνος, ἡ ἀδικία, ἡ ἀχα-
ριστία μπορεῖ νά ἔχουν ἐξοντωτική (κυριολεκτικά) ἀποτελεσματικότητα. Τόσο
πιό ἀνυπόφορα ἐπώδυνη ὅσο ἐγγύτερος καί προσφιλέστερος ὁ αἴτιος τῆς
ὀδύνης... Οἱ ἄνθρωποι συνθλίβονται, πνίγονται, καίγονται, ἐξολοθρεύονται σέ
περίπτωση σεισμοῦ, πλημμύρας, πυρκαϊᾶς, λοιμοῦ, ἀκριβῶς, ὅπως καί τά ἄλο-
γα ζῶα. Ἡ ὀδύνη εἶναι κλῆρος κοινός γιά ὅλους...»7.

Ὡστόσο, ἡ πρωτόγονη αὐτή ἀξιολόγηση ἀποτελεῖ τή βάση γιά νά ἐξετάσει
κανείς περαιτέρω τό καλό καί τό κακό μέσα σέ προηγμένες μορφές τῆς κοι-
νωνικῆς πραγματικότητας. Μιᾶς πραγματικότητας ἡ ὁποία ἰλιγγιωδῶς ἐξελίσ-
σεται καί προάγεται σέ μία ἰδιάζουσα πολυπλοκότητα στά ἐπιτεύγματά της.
Σ᾽ αὐτή την πολυπλοκότητα ἡ ἐπιστημονική καί ἡ φιλοσοφική σκέψη ποικι-
λότροπα ἑρμηνεύουν τό καλό καί τό κακό σέ ὅλες τίς κοινωνικές, προσωπικές,
ψυχικές καί βιολογικές ἐκφάνσεις8.

Στόχος τοῦ ἀνθρώπου εἶναι τό καλό, καί αὐτό ἐπιδιώκει, ἐνῶ τό κακό, ὡς
διάβρωση καί νέκρωση τοῦ ἀγαθοῦ, εἶναι πάντοτε τό ὀδυνηρό πρόβλημα.

Βέβαια, ὡς ὑποκειμενική βίωση τό λεγόμενο κακό ἔχει ἐν προκειμένῳ σχε-
τικό χαρακτῆρα. Ὅπως τονίζει ὁ Μάξιμος ὁ Ὁμολογητής: «Τό ἁπλῶς λεγόμε-
νον κακόν, οὐ πάντως κακόν ἀλλά πρός τι μέν κακόν, πρός τι δέ οὐ κακόν.
Ὡσαύτως καί τό ἁπλῶς λεγόμενον καλόν, οὐ πάντως καλόν· ἀλλά πρός τι μέν
καλόν, πρός τι δέ οὐ καλόν»9. Ἄλλωστε ἀπαιτοῦνται «γεγυμνασμένα αἰσθητή-
ρια» γιά τήν διάκρισιν καλοῦ τε καί κακοῦ»10.

Γι᾽ αὐτόν ἀκριβῶς τόν λόγο σ᾽ αὐτή τήν ἀξιολόγηση προβάλλονται ποικίλες
ἀντιλήψεις γιά τή φύση καί τήν προέλευση τοῦ κακοῦ11.

Κυρίαρχη εἶναι καί ἡ διάκριση τοῦ κακοῦ σέ φυσικό καί ἠθικό. Ὡστόσο, ἡ
θεολογία ποτέ δέν εἶδε τό κακό ἔξω ἀπό τή σχέση τοῦ ἀνθρώπου πρός τό
περιβάλλον του, φυσικό καί νοητό, ἀφοῦ καί τό νοητό περιβάλλον εἶναι γιά
τή θεολογία μία ἁπτή πραγματικότητα. Τό κακό δέν εἶναι μόνο ἠθικό, ὅπως

7 ὅ.π. σ. 21 καί 40.
8 Τά περιορισμένα ὅρια τοῦ παρόντος μελετήματος δέν μᾶς ἐπιτρέπουν ἐκτενή ἀναφορά πρός τήν
κατεύθυνση αὐτή.
9 Μαξίμου τοῦ Ὁμολογητοῦ, «Περί διαφόρων ἀποριῶν», Migne PG. 90, 413Β.
10 Γρηγορίου Νύσσης, «Περί τῶν Νηπίων πρό ὥρας ἀφαρπαζομένων» PG. 46, 180A.
11 Ὡς ἑρμηνευτικά ἀνεπαρκεῖς καί λογικά ἀντιφατικές ἀξιολογεῖ ὁ Γιανναρᾶς τίς ἀπόψεις τοῦ π.
Γ. Φλωρόφσκυ «γιά τήν ἀνεπανόρθωτη καταστροφή πού ἐπιφέρει τό κακό στίς λογικές ὑπάρ-
ξεις», ὅ.π. σ. 171 καί Γ. Φλωρόφσκυ, Δημιουργία καί Ἀπολύτρωση, ἐκδ. Πουρναρᾶς, Θεσσαλονίκη
2004.
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ὐποστηρίζεται ἀπό φιλοσοφικές ἀντιλήψεις, οὔτε διακρίνεται σέ φυσικό καί
ἠθικό. Εἶναι ἀποτέλεσμα παραμορφωτικῆς σχέσης τοῦ ἀνθρώπου πρός τό
περιβάλλον του καί μπορεῖ νά κλιμακωθεῖ ὡς παραμορφωτική κατάσταση σέ
ὅλες τίς μορφές τῆς δημιουργίας, ὑλικές καί νοητές.

Τό κακό πλήττει ὅλη τή δομή τῶν κτιστῶν ὄντων καί δέν μπορεῖ νά ἐντο-
πισθεῖ ἔξω ἀπό τήν ἀνάλογη σχέση τοῦ ἀνθρώπου πρός τήν πραγματικότητα
πού τόν περιβάλλει12.

Ἄς δοῦμε ὅμως θεολογικά πῶς συντελεῖται καί γιατί αὐτή ἡ παραμόρφωση
ἐξετάζοντας τίς θεολογικές προϋποθέσεις τῶν ἐπισημάνσεων περί τοῦ κακοῦ
ἀρχίζοντας ἀπό τή Δημιουργία τοῦ κόσμου.

Ἡ κοσμολογία τῆς δογματικῆς διδασκαλίας τοῦ Χριστιανισμοῦ συσχετίζει
δημιουργία καί μηδέν. Καί ἡ μέν σχολαστική δογματική ἁπλῶς τονίζει τήν πα -
ντοδυναμία τοῦ Θεοῦ σέ ἀπόλυτο βαθμό καί τήν ἀνάδυση τοῦ κόσμου καί τῆς
ζωῆς ἀπό τήν ἀνυπαρξία στήν ὕπαρξη μέ τήν παντοδύναμη βούληση τοῦ
Θεοῦ, χωρίς νά κάνει καμία ἑρμηνεία τῆς δημιουργίας ἀπό τό μηδέν13.

Ἀντίθετα, δημιουργία ἐκ τοῦ μή ὄντος τονίζει ἡ πατερική θεολογία καί
ἐννοεῖ πολύ βαθιά πράγματα: «ἐπεί οὖν ὁ ἀγαθός καί ὑπεράγαθος Θεός οὐκ
ἠρκέσθη τῇ ἑαυτοῦ θεωρίᾳ, ἀλλ᾽ ὑπερβολῇ ἀγαθότητος ηὐδόκησε γενέσθαι
τινά τά γεννηθησόμενα καί μεθέξοντα τῆς ἑαυτοῦ ἀγαθότητος, ἐκ τοῦ μή
ὄντος εἰς τό εἶναι παράγει...»14.

Ἡ θεολογία, ὅταν κάνει λόγο γιά δημιουργία ἐκ τοῦ μή ὄντος, ρητά θέλει
νά μᾶς πεῖ πώς ὁ κόσμος δέν προέρχεται ἀπό τή θεία οὐσία, γι᾽ αὐτό καί εἶναι
μή ὄν. Ὁ κόσμος δέν εἶναι αὐθύπαρκτος, αὐτοδύναμος καί αὐτάρκης σέ σχέση
μέ τόν Δημιουργό Θεό, καί ἐπειδή δέν εἶναι ἀπό τήν οὐσία του, ἄρα δημιουρ-
γεῖται ἐκ τοῦ μή ὄντος, ἐξαρτᾶται ἀπό τίς θεῖες καί δημιουργικές ἐνέργειες.

Ὅπως τονίζει χαρακτηριστικά ὁ καθηγητής Ματσούκας: «Ὑπάρχει ἀπόλυ-
τη ἐξάρτηση ὁλόκληρης τῆς Δημιουργίας ἀπό τόν Δημιουργό καί Ζωοδότη Θεό.
Ὁλόκληρος ὁ κόσμος, ἡ ζωή καί οἱ φυσικοί νόμοι βρίσκονται στά χέρια τοῦ
Θεοῦ. Τά πάντα διαρκῶς τά οὐσιώνει ὁ Θεός· ἄν πάρει πίσω τήν πνοή του,

12 Ν. Ματσούκας, Τό πρόβλημα..., ὅ.π. σ. 23 κ.ἑ. ὅπου καί ἀναπτύσσονται ἐκτενῶς σχετικές φιλο-
σοφικές καί ἐπιστημονικές θεωρίες. Καί Π. Δημητρόπουλος, ΘΗΕ, ὅ.π. στ. 199-200.
13 Στήν Ἁγία Γραφή πουθενά δέν γίνεται λόγος γιά τή δημιουργία τοῦ κόσμου ἀπό τό μηδέν, γιατί
σ᾽ αὐτήν δέν ὑπάρχουν ἀφηρημένες ἐκφράσεις. Τό γεγονός αὐτό δυσχεραίνει τούς σχολαστικούς
θεολόγους, πού εἶναι δέσμιοι τῆς θεολογίας, τῶν χωρίων. Τελείως ἄσχετο εἶναι ἑρμηνευτικά τό Β´
Μακαβ. 7, 28 πού ἐπικαλοῦνται.
14 Ἰωάννου Δαμασκηνοῦ, Ἔκδοσις ἀκριβής τῆς Ὀρθοδόξου πίστεως 2,2 PG. 94, 864-865.
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ὅλα χάνονται μέ μιᾶς. Αὐτή λοιπόν εἶναι ἡ ἔννοια τῆς Δημιουργίας ἐκ τοῦ μή
ὄντος»15.

Ὁλόκληρο τό θεολογικό ἀποτέλεσμα τῆς ἀποκάλυψης θεμελιώνεται σέ
τούτη τή διδασκαλία γιά τή δημιουργία τοῦ κόσμου ἐκ τοῦ μή ὄντoς. Ὁ Θεός
οὐσιώνει, ζωογονεῖ καί καταξιώνει τά πάντα. Ἡ ἔκρηξη τῆς θείας ἀγάπης ἀπο-
τελεῖ τίς ἀρχέγονες ρίζες τῆς Δημιουργίας, τῆς ἀπολύτρωσης καί τῆς τελεί-
ωσης. Αὐτός εἶναι πού καλεῖ «τά μή ὄντα ὡς ὄντα». Ὁ Θεός δημιουργεῖ μιά
πραγματικότητα ἑτερούσια πρός τή δική του φύση, καί προικίζει κατά χάρη
τούτη τήν πραγματικότητα νά μετέχει στίς ἄκτιστες ἐνέργειές Tου, ἀφοῦ ὡς
ἑτερούσια δέν μπορεῖ ἀπό τή φύση της νά μετέχει στή θεία οὐσία. Ἄκτιστος
ὁ Θεός, κτιστή η Δημιουργία. Ἡ κτιστότητα τῶν ὄντων σημαίνει δεκτικότητα
γιά τήν τελειωτική ἤ τήν ἐκμηδενιστική τους ἀλλοίωση. Τό κακό εἶναι ὁ αὐτο-
εκμηδενισμός ἤ ὁ κίνδυνος αὐτοεκμηδενισμοῦ κάθε πραγματικότητας, ἀφοῦ
αὐτή προῆλθε ἀπό τό μηδέν16.

Σύμφωνα μέ τήν πατερική διδασκαλία, τά κτιστά ὄντα συνυπάρχουν προ-
αιώνια μέ τόν Θεό ὡς «δημιουργικοί λόγοι» ἤ «θελήματα» ἤ «παραδείγματα»
στή θεία βούληση17. Ὁ Θεός εἶναι Δημιουργός ὄχι κατ᾽ ἀνάγκην καί κατ᾽ οὐσίαν,
ἀλλά κατ᾽ ἐνέργειαν καί κατά βούλησιν.

Ὁ Θεός εἶναι πηγή τῆς ζωῆς καί ὅλων τῶν ἀγαθῶν, ἡ «αὐτορίζα» πάσης
πραγματικότητος18. Καί ἡ κτίση ὁλόκληρη ὡς ἔργο τοῦ Θεοῦ εἶναι ἀγαθή.
Ὡστόσο, στόν δρόμο τῆς ὁλοκλήρωσής της παρουσιάζει τραύματα. Τό κτιστό
κατασκευάζεται, πραγματώνεται καί τελειώνεται, δέν εἶναι ἀφ᾽ ἑαυτοῦ τέλειο,
ὅπως ἡ ἄκτιστη Θεότητα. Γι᾽ αὐτό ὁ κτιστός κόσμος πρέπει νά μετέχει στόν
ἄκτιστο γιά νά οὐσιώνεται, νά ζωοποιεῖται καί νά τελειώνεται. «Οὐ γάρ ἠδύ-

15 Ν. Ματσούκας, Δογματική καί Συμβολική Θεολογία Β´, ἐκδ. Πουρναρᾶ, Θεσσαλονίκη 1989,
σ. 150. Καί Ψαλμ. 103, 28-30. Ρωμ. 4, 17. G. Florofsky, «The Idea of Creation in Christian Phi-
losophy», ἐν «The Eastern Churches Quarterly» vol. VIII, No 3, Sup. London 1949, σ. 58 κ.ἑ.
16 N. Mατσούκας, Τό πρόβλημα τοῦ κακοῦ, ὅ.π. σ. 56 κ.ἑ., ὅπου καί μερικές πολύ χαρακτηριστικές
περικοπές ἀπό ἕνα εὐρύ φάσμα πατερικῶν κειμένων.
17 Μαξίμου Ὁμολογητοῦ, «Περί διαφόρων ἀποριῶν» 90, 293D-296A: «οἱ τῶν ὄντων λόγοι προκα-
ταρτισθέντες τῶν αἰώνων Θεῷ, καθώς οἶδεν αὐτός, ἀόρατος ὄντας, οὕς καί ἀγαθά θελήματα
καλεῖς τοῖς θεῖοις ἔθος ἐστίν ἀνδράσιν». «Περί διαφόρων ἀποριῶν» PG 91, 1080A: «Τούς γάρ
λόγους τῶν γεγονότων ἔχων πρό τῶν αἰώνων ὑφεστῶτας βουλήσει ἀγαθῇ κατ᾽ αὐτούς τήν τε
ἀόρατον καί ὁρατήν ἐκ τοῦ μή ὄντος ὑπεστήσατο κτίσιν», Μ. Βασιλείου, «Κατ᾽ Εὐνομίου», 1 PG
29, 56D-557A: «Φυσικήν μέν, ὡς ἡ τῶν κτισμάτων κατά τούς δημιουργικούς λόγους διαταχθεῖσα».
18 Μ. Ἀθανασίου, «Ἐπιστολή Α´ πρός Σεραπίωνα Θμούεως Ἐπίσκοπον» 23 pg 26, 584 καί
Ἰωάν. Καρμίρης, Ἡ δογματική διδασκαλία τοῦ Ἰωάννου Δαμασκηνοῦ, Ἀθῆναι 1940, σ. 32.
Ἰωάν. Χρυσοστόμου, «Εἰς τό κατά Ἰωάννην Εὐαγγέλιον» 14, PG 59, 94.
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νατο ἀγέννητα εἶναι τά νεωστί γεγεννημένα. Καθό δέ μή ἔτσι ἀγέννητα, κατά
τοῦτο ὑστεροῦνται τοῦ τελείου»19.

Στά ὅρια λοιπόν τοῦ κτιστοῦ ἀνοίγεται μιά διάσταση ἀνάμεσα στήν ἀνεξι-
χνίαστη ἄβυσσο τοῦ μηδενός, ὡς ἀφετηρίας πραγμάτωσης ἑνός γίγνεσθαι, ὄχι
ἀπό τό τίποτα, ἀλλά ἀπό τή βουλητική ἐνέργεια τοῦ Θεοῦ καί μέ βάση τούς
προαιώνιους λόγους, καί στόν ἀπρόσιτο κατ᾽ οὐσίαν Θεό, τήν πηγή τοῦ τελει-
ωτικοῦ γίγνεσθαι. Ἔτσι ἡ κίνηση κάθε κτιστοῦ ὄντος εἶναι διπολική: προοδευ-
τικά πρός τόν ἄπειρο Θεό, καί παλινδρομικά πρός τήν ἄβυσσο τοῦ μηδενός.
Σ᾽ αὐτή τήν πορεία ξετυλίγεται τό δράμα τοῦ κακοῦ καί τῆς τελείωσης ἀνά-
μεσα στό μηδέν καί τήν δημιουργική ἄνοδο20, κάτι πού βιώνεται τραγικά ἀπό
τόν ἄνθρωπο, γι᾽ αὐτό ἀναζητάει τόν Δημιουργό τῆς ζωῆς Θεό, τόν Ζωοδότη
καί νικητή τῆς φθορᾶς καί τοῦ θανάτου.

Ἡ κτιστότητα τῶν ὄντων σημαίνει δεκτικότητα ἀλλοίωσης. Ὅσο ὁ ἄνθρω-
πος κινεῖται στόν δρόμο τῶν δημιουργικῶν ἐπιτευγμάτων, καθίσταται συνδη-
μιουργός τοῦ Θεοῦ καί συνεργάτης. Τελειώνεται καί ἀφθαρτοποιεῖται μέ τή
μετοχή του στίς θεῖες ἐνέργειες. Ἡ κτίση ἀνάλογα μέ τήν ἑκάστοτε δεκτικότη-
τα ἔχει συνεχῶς τή θεία Χάρη ὡς οὐσιοποιό, ζωοποιό, σοφοποιό καί θεοποιό
ἐνέργεια. Τό κακό δέν εἶναι ἔμφυτο στήν κτίση. Τά κτιστά ὄντα εἶναι τρεπτά
καί ἀλλοιωτά.

Ὁ Θεός εἶναι αἴτιος τῆς ὕπαρξης τῶν κτισμάτων, τά ὁποῖα κατ᾽ ἀρχήν εἶναι
«καλά λίαν», ἀλλά δέν εἶναι αἴτιος τῶν μετα-δημιουργικῶν ἀτελειῶν τοῦ
κόσμου21. Ἡ ρευστότητα, ἡ θνητότητα καί ἡ φθαρτότητα εἶναι κατ᾽ ἀρχήν ὁρια-
κή κατάσταση τῆς κτιστότητας22. «Τῶν μέν γάρ γενητῶν ἡ φύσις, ἅτε δή ἐξ οὐκ
ὄντων ὑποστᾶσα, ρευστή τις καί ἀσθενής καί θνητή καθ ἑαυτήν συ γκρινομένη
τυγχάνει»23. «Καί κινδυνεύει αὐτοῖς καί αὐτό τό εἶναι εἰς τό μή ὄν μεταπεσεῖν,
τοῦ Θεοῦ χωριζόμενον»24. Ἡ τρεπτότητα καί ἡ φθαρτότητα εἶναι πραγματικό-

19 Εἰρηναίου, «Ἔλεγχος καί ἀνατροπή τῆς ψευδωνύμου γνώσεως» 4, 34 PG 7, 1105B.
20 N. Ματσούκας, Τό πρόβλημα..., ὅ.π, σ. 55-59.
21 Θεοφίλου Ἀντιοχείας, «Πρός Αὐτόλυκον», ΒΕΠΕΣ, Ἀθῆναι 1955, τ. Β´, σ. 77: «Οὐ γάρ τι κακόν,
ἀρχῆθεν ἀπό τοῦ Θεοῦ, ἀλλά πάντα καλά καί λίαν», Μ. Βασιλείου «Ὅτι οὐκ ἐστιν αἴτιος τῶν
κακῶν ὁ Θεός» 7PG 31, 354A: «Ὅσον γάρ ἀφίστατο τῆς ζωῆς, τοσοῦτον τόν προσήγγιζε τῷ
θανάτῳ. Ζωή γάρ ὁ Θεός στέρησις δέ ζωῆς θάνατος», Μ. Βασιλείου «Ὅτι οὐκ ἐστιν αἴτιος...» 5
PG 31, 341B: «Ὅλως δέ μήτε Θεόν αἴτιον ἡγοῦ τῆς ὑπάρξεως τοῦ κακοῦ μήτε ἰδίαν ὑπόστασιν
τοῦ κακοῦ εἶναι φαντάζου. Στέρησις γάρ ἀγαθοῦ ἐστίν τό κακόν...». 
22 Ν. Ματσούκας, «Κόσμος ἄνθρωπος κοινωνία κατά τόν Μάξιμο Ὁμολογητή», Ἀθήνα 1980, σ. 112 κ.ἑ.
23 Μ. Ἀθανασίου, «Κατά Ἑλλήνων» 41 PG 25, 81C.
24 Mαξίμου Ὁμολογητοῦ, «Μυσταγωγία» PG 91, 668B.
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τητα ἄμεσα ἀντιληπτή, ἐνῶ ὁ μηδενισμός δέν συμβαίνει ποτέ, γιατί δέν παίρνει
πίσω τίς ἀντίστοιχες ἐνέργειες ὁ δημιουργός καί ζωοδότης Θεός25.

Θέση-κλειδί τῆς ὀρθόδοξης θεολογίας εἶναι ὅτι ἡ σχέση τῶν κτιστῶν μέ τό
ὄν ἐξασφαλίζει τό ἴδιο τους τό εἶναι. Βασική διάκριση εἶναι μεταξύ κτιστοῦ
καί ἀκτίστου γιά τή θεολογία καί ὄχι μεταξύ ὑλικοῦ καί πνευματικοῦ, αἰσθη-
τοῦ καί νοητοῦ, ὁρατοῦ καί ἀοράτου, σωματικοῦ καί ψυχικοῦ. Ἄγγελος, σῶμα,
ψυχή, νοῦς καί ἄλλα, ἔχουν σχετικές σημασίες, πού κατανοοῦνται μονάχα μέ
τήν ὁριακή κατάσταση τῆς κτιστότητας. Ὁ ἄνθρωπος συναντᾶ τήν ἀλήθεια
τοῦ εἶναι στό μυστήριο τῆς κτιστότητας. Πράγμα πού ἀπό τή μία δηλώνει τήν
θνητότητά του καί ἀπό τήν ἄλλη σημαίνει ὅτι εἶναι φτιαγμένος γιά ἀφθαρσία
καί ζωή26.

Στό χῶρο τοῦ σχολαστικισμοῦ τῆς Δύσης κυριαρχεῖ ἡ ἄποψη ὅτι κέντρο
καί ἀφετηρία τῆς ἁμαρτίας, τῆς φθορᾶς, τοῦ θανάτου καί τοῦ κακοῦ ἀποτελεῖ
τό προπατορικό ἁμάρτημα.

Ἡ ὀρθόδοξη θεολογία μέ βάση τίς προϋποθέσεις πού προαναφέραμε, τή
διάκριση οὐσίας καί θείας ἐνέργειας, ὄντος καί μή ὄντος, κτιστοῦ καί ἀκτί-
στου, θεωρεῖ τό προπατορικό ἁμάρτημα ὡς κεντρικό γεγονός τῆς ἱστορίας, ὄχι
ὅμως τό κέντρο τῆς Δημιουργίας καί τῆς Ἀπολύτρωσης. Ἡ ἐνανθρώπηση εἶναι
τό κέντρο τῆς πορείας τῶν κτιστῶν ὄντων καί ὄχι μόνο ἡ ἱστορία τοῦ σαρκω-
μένου Λόγου τῆς Καινῆς Διαθήκης ἀλλά καί τοῦ ἄσαρκου Λόγου τῆς Παλαιᾶς
Διαθήκης27. Κυρίαρχο ρόλο στήν ἱστορία τῆς θείας Οἰκονομίας διαδραματίζει
ἡ φανέρωση τῆς δόξης τοῦ Θεοῦ.

Ἡ πτώση εἶναι μόνο ἕνα κεντρικό ἐπεισόδιο τῆς ἱστορίας τῆς θείας οἰκο-
νομίας. Συντελέστηκε ἐπειδή ἡ φύση τῶν γενητῶν, ὅπως λέγει ὁ Μ. Ἀθανά-
σιος, προῆλθε ἀπό τό μή ὄν· δέν εἶναι κατ᾽ οὐσίαν ἄτρεπτη, ἀλλά –ἀντίθετα–
κατ᾽ ἀνάγκην τρεπτή καί ἀλλοιωτή. Τό αὐτεξούσιο προώθησε τόν ἄνθρωπο
στήν κακή ἀλλοίωση. Ἡ ἄρνηση τῆς θεοποιοῦ ἐνέργειας διέκοψε τήν τελειωτι-
κή πορεία τοῦ ἀνθρώπου· ἡ διακοπή ὅμως δέν καταργεῖ τήν ἀνάγκη ἡ πορεία
νά συνεχισθεῖ. Ἡ ματαίωση τοῦ καθ᾽ ὁμοίωση δέν ἦταν ὁριστική. Ματαιώθηκε
μιά μελλοντική ἀπόκτηση ἑνός ἀγαθοῦ, τό ὁποῖο ὁ ἄνθρωπος ἔπρεπε νά τό
ξαναβρεῖ. Ἀντί ὁ ἀτελής ἄνθρωπος, ὁ νήπιος, νά πάρει τό δρόμο τῆς προ-

25 N. Mατσούκας, Δογματική..., ὅ.π., σ. 175.
26 Χρ. Σταμούλης, Ἔρως καί θάνατος, ἐκδ. Ἁρμός, σ. 261.
27 Ἀθ. Χρυσοβέργης, «Ἡ Χριστοκεντρικότητα καί ἡ Τριαδοκεντρικότητα τῶν Θεοφανειῶν στήν
ἱστορία τοῦ Ἰσραήλ καί τῆς Ἐκκλησίας», Ἀχιλλίου Πόλις, τ. 3, σ. 289 κ.ἑ.
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κοπῆς καί τῆς τελείωσης καί νά γίνει θεός κατά χάρη, ἐπαναστατεῖ καί βάζει
στό θρόνο τοῦ Θεοῦ τόν ἑαυτό του (Γεν. 3, 5).

Ὅπως τονίζει ὁ καθηγητής Ματσούκας: «Ἐδῶ πρόκειται ὄχι γιά ἠθική παρά-
βαση ἤ προσβολή δικαιϊκῆς τάξης, ἀλλά γιά “ὕβρη”, τραγική σύγκρουση τῶν
πεπερασμένων ὁρίων τοῦ κτιστοῦ πλάσματος πρός τά ἄπειρα βάθη τῆς θεότη-
τας· πρόκειται γιά διάρρηξη μιᾶς σχάσης ζωῆς, γιά ματαίωση μιᾶς τελειωτικῆς
πορείας, γιά μιά ὀντολογική παραχάραξη. Γι᾽ αὐτό καί ἡ πατερική θεολογία εἶδε
τό προπατορικό ἁμάρτημα ὡς ἀρρώστια καί δέν ἔκανε λόγο γιά καμιά κληρο-
νομική ἐνοχή παρά μονάχα γιά κληρονόμηση τῆς φθορᾶς καί τοῦ θανάτου»28.

Ὁ θάνατος καί ἡ φθαρτότητα ἀποτελοῦν δυνατότητα ἐκτός τῶν ὁρίων τῆς
κτιστότητας τοῦ ἀνθρώπου, πού σχετίζεται μέ τήν ἐλεύθερη βούλησή του,
πού ὡς δῶρο τοῦ Θεοῦ τοῦ ἐπιτρέπει τήν ἀποδοχή ἤ τήν ἀπόρριψη τῆς σχέ-
σης μέ τόν δημιουργό Θεό. «Δεκτικός ἀμφοτέρων ὁ ἄνθρωπος»29.

Καμιά συσχέτιση δέν ὑπάρχει τοῦ κακοῦ μέ τόν δημιουργό Θεό, τῆς πτώ-
σης μέ τήν σεξουαλικότητα καί τήν ἐνοχή30. Ἡ ὀρθόδοξη θεολογία θεωρεῖ τόν
ἄνθρωπο θῦμα τοῦ διαβόλου καί φυσικά ὑποκείμενο στούς θανάσιμους πει-
ρασμός του, γι’ αὐτό ἔχει μεγάλη ἀνάγκη τῆς ἄσκησης κατά τή διάρκεια τῆς
τελειωτικῆς του πορείας31.

Ὁ ἄνθρωπος ὡς αὐτεξούσιος ἀποκρούει τίς ἐπιθέσεις τῶν πονηρῶν δυνά-
μεων καί δέχεται τή θεία ἀρωγή, ἡ ὁποία ἔρχεται γιά νά τόν σώσει ἀπό τά
«εἰδωλικά» φαντάσματα τοῦ διαβόλου. Ὁ διάβολος γέννησε τό κακό, δέν μπο-
ρεῖ νά θεραπευθεῖ. Οἱ θεούμενοι πατέρες γνωρίζουν καί τά νοήματά του καί
τίς ἐνέργειές του (Β΄Κορ. 2, 11). Ὁ διάβολος εἶναι ὁ πρῶτος ἐφευρέτης τοῦ δαι-

28 Ν. Ματσούκας, Δογματική... ὅ.π., σ. 207 καί Γ. Φλωρόφσκυ, Δημιουργία καί Ἀπολύτρωση, ὅ.π., σ.
97. Ν. Καβάσιλας, «Περί τῆς ἐν Χριστῷ ζωῆς» 1, PG 150, 516BC: «Τί γάρ ἄν ἄξιον καί πάθοι δοῦλος,
αἴσχιστος τήν εἰκόνα συντρίψας τήν βασιλικήν καί πρός τοσοῦτον ὗψος ὑβρίσας;» καί Μ. Βασιλείου,
«Περί φθόνου», 3 PG 31, 376AB.
29 Θεοφίλου Ἀντιοχείας, «Πρός Αὐτόλυκον Β΄», TLC-1725, 1 section 27, 7-8. Ἀ. Βλέτσης, «ἡ πτώση
τοῦ ἀνθρώπου: ἡ ἀδυναμία του νά πορευτεῖ τό δρόμο του πρός τό Θεό μέσα ἀπό τή θνητή του
φύση;», Σύναξη 94 (2005), σ. 33.
30 Μ. Κωνσταντίνου, «Ἡ πτώση (Γεν β-γ)», «Ρῆμα Κυρίου κραταιόν», Ἀφηγηματικά κείμενα ἀπό τήν
Π. Διαθήκη, ἐκδ. Πουρναρᾶ, Θεσσαλονίκη 1998, σσ. 102-103. Ν. Ματσούκας, Ἡ Εὔα τῆς Θεολογίας
καί ἡ γυναίκα τῆς Ἱστορίας, Μυστήριον ἐπί τῶν ἱερῶς κεκοιμημένων καί ἄλλα μελετήματα, σ. 277. Χρ.
Σταμούλη, Ἔρως καί θάνατος, ὅ.π., σ. 174 κ.ἑ., ὅπου καί πλούσια βιβλιογραφία.
31 Μέ τήν ὀρθόδοξη ἀσκητική πού ἀπορρέει ἀπό τό ὀρθόδοξο δόγμα καί εἶναι ἡ κάθαρση καί ὁ φωτι-
σμός, ὁ ἄνθρωπος βιώνει τό δόγμα καί φθάνει στή θέωση. Ἡ ὀρθόδοξη ἀσκητική εἶναι συνέργεια τοῦ
ἀνθρώπου στήν ἄκτιστη ἐνέργεια τοῦ Θεοῦ. Τό βίωμα τῆς Θεολογίας εἶναι ἡ νοερά προσευχή καί ἡ
θέωση, ὄχι ἡ λεγόμενη ἠθική (Μητρ. Ναυπάκτου Ἱεροθέου, Ἐμπειρική Δογματική κατά τίς προφορι-
κές παραδόσεις τοῦ π. Ἰωάν. Ρωμανίδη, τ. Α ,́ σσ. 148-154.
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μονισμοῦ καί ὁ μετέπειτα μέγας καί βασικός συνεργάτης τοῦ ἀνθρώπου στήν
ἀνταρσία καί τό ξεθεμέλιωμα τῆς ὕπαρξης καί τῆς ἐπιστροφῆς στό μηδέν.
Στήν Ἁγία Γραφή καί στήν Ἱερά Παράδοση γίνεται κατά κόρον λόγος περί τοῦ
θέματος τῶν δαιμόνων32.

Τό κακό νοεῖται πάντοτε ὡς ἀστοχία, τέτοια ἀστοχία ἦταν καί τό προπατο-
ρικό ἁμάρτημα, ἕνα ὀδυνηρό ἐπεισόδιο. Τό κακό δέν εἶναι πρᾶγμα, δέν ἔχει ὑπό-
σταση, ἀλλά κλέβει τήν ὑπόσταση τοῦ ἀγαθοῦ, εἶναι μή ὄν, ἀλλά προσωρινά
προξενεῖ μεγάλη ὀδύνη σ᾽ ὅλα τά ἀγαθά ὄντα. Τό κακό εἶναι παρυπόσταση,
παραμορφωμένη καί διαβρωμένη (ἀγαθή) παραγματικότητα. Κατά τόν Διονύσιο
τόν Ἀρεοπαγίτη τό κακό δέν εἶναι οὔτε «ὄν» οὔτε «ὄντος ποιητικόν»33. Τό κακό
δέν ταυτίζεται μέ τήν κίνηση καί ὅπως τονίζει ὁ ἅγιος Ἰωάννης ὁ Δαμασκηνός:
«Εἰ ἀκίνητον ἐξ ἀρχῆς τό κακόν, καλόν ἡ κίνησις καί ἡ ἀκινησία κακόν»34.

Ὁ ἄνθρωπος πορεύεται ἐν προκειμένῳ τό δρόμο τῆς τελείωσης σέ μία
πορεία κίνησης καί ἀνέλιξης35. Σ᾽ αὐτή τήν πορεία γίνεται ἡ ἀνυπακοή, ἡ δια-
τάραξη τῆς σχέσης Θεοῦ καί ἀνθρώπου. Ὁ ἄνθρωπος γεύεται τό μηδέν, τήν
ἀλλοτρίωση, τό θάνατο36.

Εἶναι ἀπαράδεκτη γιά τήν πατερική Θεολογία ἡ ἑρμηνεία τῆς πτώσης μέ
κριτήρια στατικά καί νομικά στό σχῆμα «ἀμοιβή-τιμωρία» μολονότι τό παρου-
σιάζει γιά νά τό ξεπεράσει.

Κατά τόν καθηγητή Γιανναρᾶ ἡ πτώση «ἀλληγορεῖ» τή διαφορά τοῦ κτι-
στοῦ ἀπό τό ἄκτιστο, δέν εἶναι ἡ αἰτία τῆς διαφορᾶς. Ὁ Ἀδάμ καί ἡ Εὔα ἦταν
ἕνα συμβολικό ζευγάρι πού εἰκονίζει τήν ἀνθρωπότητα37.

32 Ἀντωνίου Κόμπου - Ἰωάννη Κασσομενάκη, Ἐγχειρίδιον Δογματικῆς τῆς Ὀρθοδόξου Ἀνατολικῆς
Ἐκκλησίας, Θεσσαλονίκη 1970, σσ. 123-126, ὅπου πλούσια βιβλιογραφία καί Ἁγιογραφική τεκμηρίωση
μέ παράθεση πλήθους χωρίων.
33 Διονυσίου Ἀρεοπαγίτου, «Περί τῶν θείων ὀνομάτων» 4, 20 PG 3, 717C.
34 ’Ἰωάν. Δαμασκηνοῦ, «Κατά Μανιχαίων» PG 94, 1549C.
35 Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, «Εἰς τό Ἅγιον Πάσχα», PG 36, 628C. Δ. Τσάμη, Ἡ πρωτολογία τοῦ Μ.
Βασιλείου, Θεσσαλονίκη 1970, σσ. 28-63.
36 Ὁ ἄνθρωπος ἐλεύθερα αὐτονομεῖται. Ἡ ἐλευθερία, ὁ πυρήνας αὐτός τῆς ἀνθρώπινης ζωῆς, εἶναι
ἔνα προνόμιο τῶν λογικῶν ὄντων, πού πληρώνεται ἀκριβά σάν δραματική συνιστῶσα τῆς ὕπαρξης
καί δέν μπορεῖ νά κατανοηθεῖ ἔξω ἀπό τό δραματικό πλαίσιο μιᾶς πορείας ἀπό τό κατ᾽ εἰκόνα στό
καθ᾽ ὁμοίωσιν. Ἄν δέν ὑπῆρχε ἐλευθερία, δέν θά ὑπῆρχε πρόσωπο. Ἄλλος δρόμος γιά τήν ὁμοίωση μέ
τό Θεό δέν ὑπάρχει. Τελικά βέβαια τό βάθος αὐτῆς τῆς ἀλήθειας μένει ἀπρόσιτο, γιατί πρόκειται γιά
τήν ἀλήθεια ἑνός μυστηρίου. Ἡ ἐλευθερία, ἡ νοημοσύνη, τά πνευματικά χαρίσματα μποροῦν ἄνετα
νά ἐντοπισθοῦν στό κατ᾽ εἰκόνα καί καθ᾽ ὁμοίωσιν, ἀλλά δέν ταυτίζονται μέ αὐτό οὔτε μποροῦν νά
ἐξηγήσουν τό βάθος τῆς ἀνθρώπινης ὔπαρξης (ἰδέ καί Ν. Ματσούκα, Κόσμος, ὅ.π., σ. 133).
37 Χρ. Γιανναρᾶς, Τό αἴνιγμα..., ὅ.π., σ. 171.
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Ἔντονο μυθολογικό καί εἰκονολογικό χαρακτήρα στήν ἀπαράμιλη διήγηση
τῆς Γένεσης διαπιστώνει καί ὁ Ἀγουρίδης, ὑπογραμμίζοντας ὡστόσο ὅτι θεο-
λογικά σημαντική εἶναι ἡ εἰκόνα τῆς ἀνθρώπινης ὕπαρξης σάν μία δυνατότητα
γιά τό καλύτερο ἤ τό χειρότερο38.

Ἀξίζει νά ὑπογραμμισθεῖ ἐν προκειμένῳ ὅτι εἶναι λάθος νά ἀναλύεται τό
κείμενο τῆς Γένεσης ἀπό σύγχρονους ἑρμηνευτές σάν νά πρόκειται γιά ἐπι-
στημονική καταγραφή ἱστορικῶν γεγονότων.

Ἡ ἱστορικότητα τοῦ ἀνθρώπου δέν αἴρει τήν ἐσχατολογική του πραγματι-
κότητα. Οἱ πατέρες δέν ἐνδιαφέρονται ἀποκλειστικά γιά τό τί θά συμβεῖ στόν
ἄνθρωπο μετά θάνατον, ἀλλά τί θά γίνει ὁ ἄνθρωπος σ᾽ αὐτή τή ζωή39.

Ἡ οὐσία τοῦ ἀνθρώπου δέν βρίσκεται στήν ὕλη ἀπό τήν ὁποία δημιουρ-
γήθηκε, ἀλλά στό «ἀρχέτυπο» μέ βάση τό ὁποῖο πλάστηκε καί πρός τό ὁποῖο
τείνει. Ἡ ἀλήθεια τοῦ ἀνθρώπου βρίσκεται στό «ἀρχέτυπό» του. Τό ἀρχέτυπο
ἀποτελεῖ τό ὀντολογικό περιεχόμενο τοῦ «κατ᾽ εἰκόνα». Ἡ βιολογική ὕπαρξη
δέν ἐξαντλεῖ τόν ἄνθρωπο. Ὁ ἄνθρωπος κατανοεῖται ἀπό τούς πατέρες ὡς
«ὄν θεολογικόν». Τό ἀρχέτυπό του εἶναι ὁ Χριστός, ὁ σαρκωθείς Λόγος40.

Τό ἀπροϋπόθετο τῆς σάρκωσης, δηλαδή τό ὅτι ἡ σάρκωση θά γινόταν ἀκό-
μη καί ἄν δέν εἴχαμε τήν πτώση, ὑποστηρίζεται ἀπό κάποιους πατέρες, ὅπως
ὁ Μάξιμος ὁ Ὁμολογητής41 καί ὁ Γρηγόριος Παλαμᾶς42, ἀλλά καί ὁ Ἰωάννης ὁ
Χρυσόστομος43.

38 Σ. Ἀγουρίδης, Βιβλικές Θεολογικές Μελέτες, ἐκδ. Ἄρτος Ζωῆς, Ἀθήνα 1993, σ. 203 κ.ἑ. Ἀθ. Χρυσο-
βέργης, «Μῦθος καί βιβλικές διηγήσεις», Ἀχιλλίου Πόλις, τ. 9, σ. 307 κ.ἑ.
39 π. Ἰωάν. Ρωμανίδη, Πατερική Θεολογία, ἐκδ. Παρακαταθήκη, Θεσσαλονίκη 2004, σ. 46 καί Rudolf
Bultman, Ἱστορία καί Ἐσχατολογία. Ἡ αἰωνιότητα ὡς παρόν, μτφ. Ἀλέξανδρος Κοσματόπουλος, ἐκδ.
Ἴνδικτος, Ἀθήνα 2008.
40 Ν. Καβάσιλα, «Περί τῆς ἐν Χριστῷ ζωῆς», λόγος 6, PG 150, 681AΒ, Τοῦ ἴδιου, Ἡ Θεομήτωρ, Τρεῖς
Θεομητορικές ὁμιλίες. Κείμενο, Εἰσαγωγή, νεοελληνική ἀπόδοση, σχόλια Π. Νέλλα, Ἀθῆναι 19742. Γρη-
γορίου Θεολόγου, «Λόγος 45, Εἰς τό ἅγιον Πάσχα», 7 PG 36, 632AB. Γρ. Νύσσης, «Περί κατασκευῆς
τοῦ ἀνθρώπου» 16, PG 44, 177D-180A καί 145Β. Mαξίμου Ὁμολογητοῦ, «Μυσταγωγία» 4, PG 91, 672B
καί Π. Νέλλα, Ζῶον θεούμενον, ὅ.π., σ. 35 μέ πλούσια βιβλιογραφία.
41 Μαξίμου Ὁμολογητοῦ, «Πρός Θαλάσσιον» 60, PG 90, 621AC: «Τοῦτο ἐστί τό μέγα καί ἀπό-
κρυφον μυστήριον· τοῦτο ἐστί τό μακάριον, δι᾽ ὅ τά πάντα συνέστησαν τέλος. Τοῦτο ἐστιν ὁ τῆς
ἀρχῆς τῶν ὄντων προεπινοούμενος θεῖος σκοπός, ὅν ὁρίζοντες εἶναι φαμέν προεπινοούμενον
τέλος... πρός τοῦτο τό τέλος ἀφορῶν, τάς τῶν ὄντων ὁ Θεός παρήγαγεν οὐσίας».
42 Γρηγορίου Παλαμᾶ, Ὁμιλία 60, 12 ἐκδ. Σ. Οἰκονόμου, Ἀθῆναι 1861, σ. 259.
43 Ἰωάννου Χρυσοστόμου, «Ὑπόμνημα εἰς τήν πρός Κολοσσαεῖς Ἐπιστολήν» 3, 5, PG 62, 353.
Γ. Φλωρόφσκυ, Cur Deus Homo? Τό κίνητρο τῆς ἐνανθρωπήσεως, ἐκδ. Ἄρτος Ζωῆς, Ἀθῆναι
1973, σσ. 33-42. Χρυσ. Σταμούλη, Ἔρως καί θάνατος, ὅ.π., σ. 265.
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Ποιά ἦταν ὅμως ἡ προπτωτική κατάσταση τοῦ ἀνθρώπου; Στήν πατερική
διδασκαλία δέν ὑπάρχει ἑνιαία ὁμόφωνη γραμμή ἑρμηνείας. Ὑποστηρίζεται
ἀπό κάποιους πατέρες ὅτι ὁ ἄνθρωπος καθαυτός ἦταν φθαρτός, γιά κάποι-
ους ἄφθαρτος καί, τέλος, γιά μερικούς φτιαγμένος γιά ἀφθαρσία καί ζωή44.

Ὁ Ἰωάννης ὁ Δαμασκηνός ἀναφέρει: «Ἐποίησεν ὁ Θεός τόν ἄνθρωπον
ἄκακον, εὐθύν... ἄλυπον, ἀμέριμνον... πᾶσιν ἀγαθοῖς κομῶντα, οἷον τινα
κόσμος δεύτερον, ἐν μεγάλῳ μικρόν βασιλέα τῶν ἐπί τῆς γῆς, τῇ πρός τόν
Θεόν νεύσει θεούμενον, θεούμενον δέ τῇ μετοχῆ τῆς θείας ἐλλάμψεως καί οὐκ
τήν θείαν μεθιστάμενον οὐσίαν. Ἐποίησεν δέ αὐτόν φύσει ἀναμάρτητον, οὐχ
ὡς μή ἐπιδεχόμενον ἁμαρτία... ἀλλ᾽ οὐκ ἐν τῇ φύσει τό ἁμαρτάνειν ἔχοντα, ἐν
τῇ προαιρέσει δέ μᾶλλον, ἤτοι ἐξουσίαν ἔχοντα μένειν καί προκόπτειν ἐν τῷ
ἀγαθῷ τῇ θείᾳ συνεργούμενον χάριτι, ὡσαύτως καί τρέπεσθαι ἐκ τοῦ καλοῦ
ἐν τῷ κακῷ γίγνεσθαι, τοῦ Θεοῦ παραχωροῦντος διά τό αὐτεξούσιον, οὐκ
ἀρετῇ γάρ τό βίᾳ γινόμενον»45.

Ὁ π. Ἰωάννης Ρωμανίδης σημειώνει ὅτι στήν πατερική θεολογία ὑπάρχουν
δύο ἑρμηνεῖες σχετικά μέ τήν δημιουργική κατάσταση τῶν Πρωτοπλάστων.
Σύμφωνα μέ τήν πρώτη (Ἀλεξανδρινή Σχολή) ὁ νοῦς τῶν Πρωτοπλάστων ἦταν
ἐν θεοπτίᾳ, ἐνῶ σύμφωνα μέ τή δεύτερη (Ἀντιοχειανή Σχολή) ὁ ἄνθρωπος ὅταν
πλάστηκε, ὁ Θεός τόν ἔβαλε στόν Παράδεισο σέ κατάσταση φωτισμοῦ. Ποία
εἶναι ἡ σωστή δέν ξέρουμε, ὅπως δέν γνωρίζουμε πῶς ἦταν ἀκριβῶς καί τό προ-
πτωτικό ἀνθρώπινο σῶμα46. Ὁ π. Ἰωάννης τονίζει ὅτι ὁ νοῦς τῶν Πρωτοπλά-
στων ἐκινεῖτο μέ ὁρμή πρός τόν Θεό, ἐλεύθερος ἀπό τήν ἐνέργεια τῆς λογικῆς
τῶν παθῶν καί τοῦ περιβάλλοντος. Ὅταν ὁ νοῦς σκοτισθεῖ στήν ἐνέργειά του,
ταυτίζεται μέ τή λογική καί τά πάθη. Ἑπομένως προπατορικό ἁμάρτημα εἶναι
ὁ σκοτασμός τοῦ νοῦ47. Τήν καρδιά ὡς κέντρο τῆς ὑπαρξιακῆς ἑνότητας τοῦ
ἀνθρώπου ἐπισημαίνει ὁ Ν. Ματσούκας48. Ὁ δέ Ἰσαάκ ὁ Σῦρος τονίζει: «Ὁ μέν
γάρ νοῦς μία ἐστί τῶν τῆς ψυχῆς αἰσθήσεων· ἡ δέ καρδία ἐστίν ἡ περιέχουσα
καί κρατοῦσα τάς ἔνδον αἰσθήσεις. Καί αὕτη ἐστίν ἡ ρίζα. Καί εἰ ἡ ρίζα ἁγία
καί οἱ κλάδοι ἅγιοι»49. Ὁ δέ Μάξιμος ὁ Ὁμολογητής τονίζει ὅτι ἡ ρίζα τῆς ἁμαρ-

44 Χρυσ. Σταμούλη, Ἔρως..., ὅ.π., σ. 248 κ.ἑ., ὅπου καί βιβλιογραφία.
45 Ἰωάννου Δαμασκηνοῦ, Ἔκθεσις..., ὅ.π.
46 Π. Νέλλας, Ζῶον..., ὅ.π., σ. 80.
47 Ἰ. Ρωμανίδης, προφορικές παραδόσεις, ὅ.π., σ. 180.
48 Ν. Ματσούκας, Δογματική... ὅ.π., σ. 504.
49 Ἰσαάκ Σύρου, Τά εὑρεθέντα ἀσκητικά, σ. 320.
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τίας (τοῦ κακοῦ) βρίσκεται στή διαστροφή τοῦ νοῦ (ἐξαιτίας τῆς κτιστότητας
καί τῆς αὐτεξούσιας κίνησής του), ὁ ὁποῖος καθίσταται «φιλόϋλος».

Σχολιάζοντας τή σχετική μέ τό θέμα μας θεολογία τοῦ Μαξίμου ὁ καθηγη-
τής Χρ. Σταμούλης ἀναφέρει: «Ἡ τομή πού εἰσάγει ὁ Ὁμολογητής ἅγιος προσ-
διορίζεται σαφῶς στήν ἄποψή του ὅτι ὁ κόσμος καί ὁ ἄνθρωπος δημιουργή-
θηκαν ἐξαρχῆς ἀπ᾽ τόν Θεό, κατά πρόγνωση τῆς παράβασης τοῦ ἀνθρώπου.
Πράγμα πού σημαίνει πώς ἡ “φθορά” καί ὁ “θάνατος” τοῦ ἀνθρώπου, ἀλλά
καί τό “ἄστατον” καί τό “ἀνώμαλον” τῆς ὑλικῆς κτίσεως δέν ἀποτελοῦν συνέ-
πειες κάποιου προπατορικοῦ, ἀλλά φυσική κατάληξη τῆς κτιστότητάς τους!
Τούτη τήν ἄκρως ἐνδιαφέρουσα καί ἀπόλυτα σύγχρονη ἑρμηνεία στηρίζει ὁ
ἅγιος Μάξιμος στήν ἀποψή του πώς πτώση καί γένεση πραγματοποιοῦνται
ταυτόχρονα “ἅμα τῷ γενέσθαι” ἤ “ἅμα τῷ εἶναι”, γεγονός πού δίνει στό θέμα
τῆς πτώσης νέες διαστάσεις καί στή θεολογία περισσές ἀνάσες στό διάλογό
της μέ τό σύγχρονο κόσμο καί πολιτισμό»50. Βέβαια ἡ δημιουργία τοῦ ἀνθρώ-
που ὑποκείμενου στή φθορά καί τό θάνατο εἶναι μία θέση γιά τήν ὁποία
καταδικάστηκε ὁ Πελάγιος στίς ἀρχές τοῦ 5ου αἰῶνα51. Ὡστόσο ὁ Ν. Ματσού-
κας σημειώνει σχετικά: «Σύμφωνα μέ τά ὅρια τῆς κτιστότητας καί κατά τήν
ὀρθόδοξη Θεολογία ὁ Ἀδάμ δέν ἦταν φύσει ἀθάνατος· μόνο ὁ Θεός εἶναι φύσει
ἀθάνατος. Ἀλλά πλάσθηκε σέ σχέση καί πορεία πρός τήν ἀθανασία. Τό προ-
πατορικό ἁμάρτημα εἶναι ἡ ἀποτυχία σέ τούτη τήν πορεία, ὁπότε ἐξ αἰτίας
τῆς κτιστότητάς του ὁ ἄνθρωπος χάνει τήν ἀθανασία καί παραμένει θνητός,
φθαρτός καί ἔξω ἀπό τό εὖ εἶναι τῆς θείας ζωῆς... Ὁ Πελαγιανισμός ἀπορρί-
πτεται μόνο καί μόνο γιατί ἀγνοεῖ τή σχέση μετοχῆς κτιστοῦ καί ἀκτίστου,
μετοχῆς τοῦ μή ὄντος στό ὄν»52.

Συνοψίζοντας τά ὅσα ἐνίοτε ἐπιγραμματικά ἀναφέραμε γιά τήν ὕπαρξη τοῦ
κακοῦ στόν κόσμο στήν ἰδιαιτερότητα τῆς κοσμολογίας, ἀνθρωπολογίας καί
σωτηριολογίας, ἀξίζει νά σημειωθεῖ ὅτι γιά τήν ὀρθόδοξη θεολογία μία πραγ-
ματικότητα ὑπάρχει, ὁ Δημιουργός Θεός καί ἡ κτίση. Ὁ Θεός εἶναι ἡ ὀντολο-
γική ἀρχή καί τό τέλος τοῦ ἀνθρώπου.

Στήν ἔκρηξη τῆς θείας ἀγάπης ἀκολουθεῖ ἡ ἔκρηξη τῆς ἐλευθερίας τῶν
λογικῶν ὄντων, τά ὁποῖα ἀπό τό μηδέν ἀνυψώνονται σέ θεῖο καλλιτέχνημα.

50 Χρ. Σταμούλης, Ἔρως..., ὅ.π., σ. 256-257, ὅπου καί βιβλιογραφία.
51 Γ. Μεταλληνός, λ. «Πελάγιος», ΘΗΕ, τ. 10, στ. 255-258.
52 Ν. Ματσούκα, Δογματική..., ὅ.π., σ. 269-270. Βλ. καί Ἰωάννου (Ζηζιούλα) Μητρ. Περγάμου, Ἡ κτίση
ὡς εὐχαριστία. Θεολογική προσέγγιση στό πρόβλημα τῆς οἰκολογίας, ἐκδ. Ἀκρίτας, Ἀθῆναι 1992,
σσ. 117-118.
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Στήν ἀποτυχία αὐτῆς τῆς ἐλευθερίας ἐντοπίζεται ἡ διάβρωση τοῦ κακοῦ53.
Στήν περίπτωση αὐτή τά λογικά ὄντα κινδυνεύουν νά δαιμονισθοῦν. Πρόκει-
ται γιά τό μυστήριο τῆς ζωῆς καί τό μυστήριο τῆς ἀνομίας (Β΄ Θεσ. 2, 7). Ἡ
ἀνομία ἀποτελεῖ τήν πιό ὀδυνηρή καί δαιμονική ἔκφραση τῆς ἁμαρτίας (κακοῦ)
καί πρέπει νά ἐκλείψει ἀπό τό χῶρο τῆς Δημιουργίας.

Στή χριστιανική ζωή ὁ ἄνθρωπος ἀνατρέπει τίς δυνάμεις τοῦ μηδενισμοῦ,
ἀγρυπνεῖ μπροστά στή «διενέργεια τοῦ μυστηρίου τῆς ἀνομίας» καί μέσα ἀπό
ἀβύσσους μηδενισμοῦ καί καταστροφῆς, μέ ὀδύνη καί θυσίες τείνει νά φθάσει
στό θεῖο κάλλος ἐλεύθερος, ἀντιστρατευόμενος τήν ἴδια του τή φύση (Ρωμ. 7,
15-24). Στήν πορεία αὐτή, ἡ θεία ἀγάπη εἶναι ἀδαπάνητη πηγή. Ὡστόσο, ὁ
μεγαλύτερος βυθός ἁμαρτίας δέν θίγει τήν ἀρχή καί τό τέλος τοῦ ἀνθρώπου.
Ἡ θεοειδής ἀρχή καί το θεοκεντρικό τέλος του τόν κάνουν εὑρύτερο ἀπό τό
κακό καί τήν ἁμαρτία, ἰσχυρότερο ἀπό τόν διάβολο.

53 Ν. Ματσούκα, Τό πρόβλημα..., ὅ.π., σ. 177.
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