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ΜΙΑ ΣΥΓΧΡΟΝΗ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗ ΔΙΑΜΑΧΗ. 
Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΩΝ «ΔΥΟ ΟΙΚΟΝΟΜΙΩΝ»  

 
Τό μυστήριο τῆς Θείας Οἰκονομίας   

 

Ἡσυμβολή τοῦ Ἁγίου Πνεύματος στήν πραγμάτωση καί ἐξέλιξη τοῦ 
σωτηριώδους ἔργου τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ εἶναι ἀδιαμφισβήτη-

τη, ἀφοῦ δέν μπορεῖ νά ἐννοηθεῖ καμία ἐνέργεια τοῦ Δημιουργοῦ δίχως τήν 
παρουσία τοῦ Παρακλήτου. Αὐτό τό θεμελιῶδες στοιχεῖο, μάλιστα, θά προσ-
δώσει στό γεγονός τῆς Ἐνανθρώπησης μία ἐντελῶς διαφορετική σωτηριολο-
γική διάσταση καί, πάντως, μυστηριακή καί ἀπερινόητη, ἀπολύτως λυτρωτική 
γιά τό ἀνθρώπινο γένος.  

Στό ἔργο τῆς Θείας Οἰκονομίας δέν θά δοῦμε ποτέ τό τρίτο Πρόσωπο τῆς 
Ἁγίας Τριάδας νά ἐνεργεῖ αὐτόνομα ἤ ἀποσπασματικά. Ἡ παρουσία Του εἶναι 
ἀδιάλειπτη, ἀλλά συνάμα καί διακριτική, δίχως νά ἀπουσιάζει ἡ δυναμική καί 
συνεχής ἀνανεωτική Του ἐνέργεια. Ἔτσι, ἀπό τήν πρώτη στιγμή τῆς Δημιουρ-
γίας «Πνεῦμα Θεοῦ ἐπεφέρετο ἐπάνω τοῦ ὕδατος»1, ζωοποιῶντας ὁλόκληρη 
τήν κτίση καί θέτοντας σέ κίνηση ὅλες τίς συμπαντικές δυνάμεις καί μορφο-
ποιῶντας τό χαῶδες καί ἄμορφο τῆς ὕλης. Θά ἀκολουθήσει ὅμως τό τραγικό 
γεγονός τῆς Πτώσης, κατά τήν ὁποία οἱ πρωτόπλαστοι καί, ἐν συνεχείᾳ, ὁλό-
κληρο τό ἀνθρώπινο γένος ἀπώλεσαν τή λαμπρότητα τοῦ κατ᾽ εἰκόνα2 καί 
ὁδηγήθηκαν στό «ἀκαλλές»3 τῆς Πτώσης. Ἡ θεολογική διατύπωση τοῦ Ἁγίου 
Κυρίλλου Ἀλεξανδρείας εἶναι, ἰδιαζόντως, ἀποκαλυπτική: «Τυραννούσης κατά 

1 Γέν. 1, 2.
2 Χ. Α. Σταμούλη, Κάλλος τό Ἅγιον, ἐκδ. Ἀκρίτας, Ἀθήνα 20041, σ. 160. 
3 Κυρίλλου Ἀλεξανδρείας, «Περί τῆς ἐν Πνεύματι καί ἀληθεία προσκυνήσεως καί λατρείας» 9, PG 
68, 149a.

407

ΜΑΝΔΗΛΑΣ.qxp_Layout 1  10/11/25  11:32 πμ  Page 407



πάντων τῆς ἁμαρτίας ἀνέπτη τό ἐν ἀρχαῖς ἐμφυσηθέν ἡμῖν Ἅγιο Πνεῦμα καί 
τό τῆς εἰκόνος παρεχαράττετο κάλλος»4. Ἡ ἀνωτέρω θεολογική προσέγγιση, 
βέβαια, σέ καμία περίπτωση δέν ὑπονοεῖ ἐγκατάλειψη τῶν κτιστῶν ὄντων ἀπό 
τόν ἴδιο τόν Δημιουργό τους. Τό ἀντίθετο, μάλιστα, θά συμβεῖ, ἀφοῦ ἡ ἀγάπη 
τοῦ Θεοῦ Πατέρα εἶναι δεδομένη καί ἄπειρη. Ἁπλῶς ἐπισημαίνεται καί ὑπεν-
θυμίζεται ἡ τραγικότητα τῶν φθαρτῶν ἔλλογων ὄντων καί ἡ ἀδιάπτωτη ροπή 
τους πρός τό κακό καί, ἐν τέλει, στόν ἴδιο τόν θάνατο. Μία ὑπενθύμιση ὀδυ-
νηρή, ἀλλά καί ἀναγκαία γιά τή σωτηρία τοῦ ἀνθρώπινου γένους. H ἐξελικτική 
φανέρωση τοῦ Πνεύματος στή Δημιουργία, στούς Πατριάρχες, στόν περιούσιο 
λαό τοῦ Θεοῦ καί στούς Προφῆτες καταδεικνύει, μέ τόν πιό ἐναργῆ τρόπο, 
ὅτι κάθε Θεοφάνεια στά χρόνια τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης συνδέεται ἄρρηκτα μέ 
τή δυναμική παρουσία τοῦ Ἁγίου Πνεύματος, ἀφοῦ ἡ Ἐκκλησία εἶναι ἡ συνε-
χιζόμενη ἐμφάνεια τοῦ Θεοῦ Λόγου ἐν Ἁγίῳ Πνεύματι, ἡ ὁποία ὁδεύει πρός 
τά Ἔσχατα. Κατά συνέπεια, ἡ δημιουργική παρουσία τοῦ Ἁγίου Πνεύματος 
γίνεται αἰσθητή σέ κάθε ἱστορική περίοδο τῆς Ἐκκλησίας: μέ τήν ἐπίσκεψη 
τοῦ Παρακλήτου στή Θεοτόκο Μαρία καί τήν ἄμεση συνέργειά Του στή θαυ-
ματουργική σύλληψη τοῦ Θεανθρώπου, στό γεγονός τῆς Βάπτισης τοῦ Ἰησοῦ, 
στά θαύματά Του, στά Πάθη, στήν Ἀνάσταση καί, τέλος, στήν Ἀνάληψή Του, 
ὥστε νά πιστοποιηθεῖ, μέ τρόπο ἀπερίφραστο, τό Τριαδολογικό Ὁμοούσιο, 
καθώς ἡ θριαμβική παρουσία τοῦ Παρακλήτου θά συνεχίζεται μέχρι τά Ἔσχα-
τα. Τό ἰδιαίτερο, μάλιστα, συγκλονιστικό γεγονός τῆς Πεντηκοστῆς θά ἀποτε-
λέσει καί τήν κορύφωση τῆς ἀποκαλυπτικῆς καί φωτιστικῆς παρουσίας Του, 
ἀφοῦ ὁδήγησε στήν ἐπίσημη, πλέον, συγκρότηση τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινό-
τητας στά Ἱεροσόλυμα, μέ τήν βάπτιση, μάλιστα, τριῶν χιλιάδων ἀνθρώπων5.  

Ἀπό τοῦδε καί στό ἑξῆς κάθε χαρισματική τοῦ Πνεύματος φανέρωση στό 
ἐκκλησιαστικό σῶμα, ἐξάπαντος, στόν τόπο τῆς λειτουργικῆς ζωῆς, θά ἀπο-
δίδεται στή θεϊκή παρέμβαση τοῦ Παρακλήτου, πού ἀποκαλύπτει, μέ τρόπο 
μυστηριακό καί ἀπερινόητο, τά ἔργα τοῦ Θεοῦ Πατέρα καί μαρτυρεῖ τήν ταυ-
τότητα καί ὁμοουσιότητά Του μέ τό Πρόσωπο τοῦ Ἰησοῦ Χριστοῦ. Θεολογική 
θέση-προσέγγιση πού δέν ἦταν αὐτονόητη στούς πρώτους χριστιανικούς 
αἰῶνες, γιά νά θυμηθοῦμε λίγο τήν ἐμφάνιση καί τήν ἔκρηξη τῶν τριαδολο-
γικῶν αἱρέσεων καί πιό συγκεκριμένα τήν περίπτωση τῶν Πνευματομάχων 

4 Κυρίλλου Ἀλεξανδρείας, «Ψαλμῶν 50», 13, PG 69, 1100b. 
5 Πράξ. 2, 1-41. 
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(Ἄρειος, Μακεδόνιος, Σαβέλλιος κ.ἄ.), οἱ ὁποῖοι, μέ τρόπο στρεβλό, θεωροῦ -
σαν ὅτι τό Ἅγιο Πνεῦμα ἦταν μία ἀνυπόστατη ἐνέργεια τοῦ Θεοῦ καί ἕνα 
ἀγγελοειδές σχῆμα, καθώς ἐπίσης τό πρῶτο καί μεγαλύτερο κτίσμα τοῦ Υἱοῦ6. 
Κατά συνέπεια, οἱ δυναμικοί Μοναρχιανοί δέν ἀποδέχονταν τή θεότητα τοῦ 
Παρακλήτου, γι’ αὐτό καί πολεμήθηκαν μέ σφοδρότητα ἀπό τό συνοδικό 
σύστημα, ἀφοῦ οἱ αἱρεσιάρχες εἶχαν φτάσει μέχρι τό σημεῖο νά χαρακτηρίζουν 
ὡς «τριθεΐτες» τούς Πατέρες πού ὑπερασπίζονταν τή θεότητα τοῦ Ἁγίου 
Πνεύματος7. Ἡ Ἐκκλησία, γιά μία ἀκόμη φορά, ἔπρεπε νά διαφυλάξει τήν 
ἀκλόνητη Ἀλήθειά της καί τό ἔπραξε μέ τόν καλύτερο δυνατό τρόπο. Ὁ Ἅγιος 
Γρηγόριος ὁ Θεολόγος εἶναι σαφής στήν τριαδολογική του διατύπωση:{...} Τί 
οὖν; Θεός τό Πνεῦμα; πάνυ γέ. Τί οὖν, ὁμοούσιον; εἴπερ Θεός{...}8. Ἡ ἀνωτέρω, 
λοιπόν, θεολογική προσέγγιση δέν ἀφήνει περιθώρια ἑρμηνευτικῶν παρανοή-
σεων. Ἄλλωστε, ἡ ἀμεσότητα τῆς θεοπτικῆς ἐμπειρίας ἔρχεται νά ἐπιβεβαιώσει 
τοῦ λόγου τό ἀληθές.  

Ἀναντίρρητα, ἡ ἐπιφοίτηση τοῦ Ἁγίου Πνεύματος καθιστᾶ τήν ἀνθρώπινη 
ὑπόσταση ἐλεύθερη, πλέον, ἀπό τίς φυσικές ἀναγκαιότητες9, συντονίζοντάς 
την μέ τό ζωοποιό θέλημα τοῦ Θεοῦ. Αὐτά εἶναι τά ἀποκαλυπτικά σημάδια 
πού βιώνει ἀδιάκοπα τό ἐκκλησιαστικό σῶμα, τόσο στά πρόσωπα τῶν ἁπλῶν 
πιστῶν ὅσο καί στή χαρισματική κοινότητα τῶν Ἁγίων.  

 
 

Οἱ προβληματικές ἑρμηνεῖες καί τό θεολογικό ἀδιέξοδο  
 
Ἀπό τά πρῶτα, κιόλας, χριστιανικά χρόνια τό τρίτο Πρόσωπο τῆς Ἁγίας 

Τριάδος προκάλεσε στίς θρησκευτικές κοινότητες ποικίλες ἑρμηνευτικές θεο-
λογικές ἀντιπαραθέσεις, οἱ ὁποῖες, μάλιστα, ὁρισμένες φορές ὁδήγησαν κά -
ποια μέλη της καί σ᾽ αὐτήν ἀκόμη τήν αἵρεση, ὅπως ἦταν ἡ χαρακτηριστική 
περίπτωση τῶν Πνευματομάχων, πού δέν ἀποδέχονταν ὅτι καί τό Ἅγιο Πνεῦ -
μα εἶναι Θεός. Ὡς ἐκ τούτου, μετά τή χαώδη κατάσταση πού δημιούργησαν 

6 Γ. Δ. Μαρτζέλου, Ἱστορία τῆς Ὀρθόδοξης θεολογίας καί πνευματικότητας - Σημειώσεις ἀπό 
τίς πανεπιστημιακές παραδόσεις, ἐκδ. Θεσσαλονίκη, Ἀνατύπωση 2002, σσ. 33-34.
7 Γρηγορίου Θεολόγου, Λόγος ΛΑ΄, «Περί Ἁγίου Πνεύματος», PG 36, 133a-172a.
8 Γρηγορίου Θεολόγου, Λόγος ΛΑ΄, ὅ.π. 
9 Χρ. Γιανναρᾶ, Ἀλφαβητάρι τῆς Πίστης, ἐκδ. Δόμος, Ἀθήνα 19949, σ. 192. 
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στίς πιστεύουσες κοινότητες, καταδικάστηκαν ἀπό τή Β΄ Οἰκουμενική Σύνοδο. 
Ἐπιγραμματικά, λοιπόν, θά λέγαμε πώς τό ἀπερινόητο μυστήριο τῆς Ἁγίας 
Τριάδος, πρωτίστως, ἡ Οἰκονομία καί ἡ Θεολογία Της, κυοφόρησαν μία πλη-
θωρική ἑρμηνευτική, σέ Ἀνατολή καί Δύση, ἡ ὁποία φτάνει μέχρι τίς μέρες μας. 
Ἐπειδή, ὅμως, τό ἐν λόγῳ ζήτημα παρουσιάζει μέγιστο θεολογικό ἐνδιαφέρον, 
εἶναι ὠφέλιμο νά τό ἐξετάσουμε λίγο πιό ἀναλυτικά.  

Σέ κάθε περίπτωση, βέβαια, εἶναι ἀνάγκη νά ἐπισημανθεῖ ὅτι ἡ νέα σύγ-
χρονη θεολογική διαμάχη ἀπασχόλησε περισσότερο τήν ἀκαδημαϊκή κοινότη-
τα καί τή θεσμική Ἐκκλησία καί πολύ λιγότερο τό ἐκκλησιαστικό σῶμα, 
πρᾶγμα πού φανερώνει τήν ἀδιαφορία τοῦ μετανεωτερικοῦ ὑποκειμένου γιά 
θέματα θεολογίας, καί δή Τριαδολογίας καί Χριστολογίας. Ἐμπνευστής, λοι-
πόν, γιά νά στοχεύσουμε καί στή θεματική μας, τῆς νέας θεολογικῆς θεωρίας 
περί τῆς ὕπαρξης τῶν «δύο Οἰκονομιῶν» ἦταν ὁ Λόσκυ, ὁ ὁποῖος μίλησε γιά 
τήν ξεχωριστή Οἰκονομία τοῦ Ἁγίου Πνεύματος καί τοῦ Υἱοῦ στό περισπού-
δαστο ἔργο του «Ἡ Μυστική θεολογία τῆς Ἀνατολικῆς Ἐκκλησίας», διατυπώ-
νοντας τήν ἑξῆς θεολογική θέση-ἑρμηνεία: «Διά τόν λόγον αὐτόν, ἡ προσωπική 
ἔλευσις τοῦ Ἁγίου Πνεύματος δέν θά ἔχει χαρακτῆρα ἐξηρτημένου τινός ἔργου, 
ἐνεργουμένου οὕτως εἰπεῖν ἐν σχέσει πρός τό ἔργον τοῦ Υἱοῦ»10. Μέ τήν παρα-
πάνω ἑρμηνεία ὁ Λόσκυ εἰσάγει μία διαλεκτική ἔνταση μεταξύ τοῦ Υἱοῦ καί 
τοῦ Ἁγίου Πνεύματος11 καί βέβαια, κατά κάποιον τρόπο ἀφήνει νά ἐννοηθεῖ 
πώς ὁ Παράκλητος ἐνεργεῖ ἀνεξάρτητα ἀπό τό Πρόσωπο τοῦ Χριστοῦ, δημι-
ουργῶντας, ἔτσι, ἕνας πλῆθος ἐκκλησιολογικῶν προβλημάτων. Συνεπῶς, κατά 
τήν ἑρμηνεία του Λόσκυ, πάντοτε, τά λειτουργήματα, τά Μυστήρια καί οἱ 
ἄλλες θεσμικές ἐκκλησιαστικές δομές, μέ τρόπο ἀντικειμενικό, ἐξαρτῶνται ἄμε-
σα ἀπό τόν Χριστό, ἐνῶ ἡ ὕπαρξη μίας διαφορετικῆς βαθμίδας τῆς Χάρης τοῦ 
Παρακλήτου ἐνεργεῖ ἀπ' εὐθείας στά ἀνθρώπινα πρόσωπα, δίχως τή σύμπραξη 
τοῦ Υἱοῦ, δημιουργῶντας τήν τάξη των χαρισματούχων12.  

Στό σημεῖο αὐτό, ὅμως, εἶναι ἀνάγκη νά ἐξεταστεῖ καί ὁ εἰδικός λόγος πού 
ὁδήγησε τόν Λόσκυ ὥστε νά διατυπώσει τίς ἐν λόγῳ ἀδιέξοδες ἑρμηνεῖες. Ὁ 

10 V. Lossky, Ἡ Μυστική θεολογία τῆς Ἀνατολικῆς Ἐκκλησίας, μτφρ. Στέλλα Πλευράκη, ἐκδ. Θεσ-
σαλονίκη 1973, σ. 186.
11 Σ. Γιαγκάζογλου, «Ἡ διαλεκτική τοῦ ἑνός καί τῶν πολλῶν-Σχόλια στή διαμάχη Φλωρόφσκυ καί 
Λόσκυ γιά τό πρόβλημα τῶν δύο οἰκονομιῶν», Σύναξη, τ. 76, (2000), σ. 57. 
12 Σ. Γιαγκάζογλου, ὅ.π., σ. 59. 
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βασικότερος εἶναι ὁ ἔντονος Χριστομονισμός τῆς Ρωμαιοκαθολικῆς Ἐκκλησίας 
μέ τό Filioque καί τίς ἄμεσες ἐπιπτώσεις πού αὐτό ἔχει σέ θεσμικό καί ἐκκλη-
σιολογικό ἐπίπεδο. Ἑπομένως, μία ἐκπόρευση τοῦ Ἁγίου Πνεύματος καί «ἐκ 
τοῦ Υἱοῦ» περιορίζει τό ἀπολυτρωτικό ἔργο τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ στίς 
θεσμικές ἐκκλησιαστικές δομές, μέ τρόπο ἀντικειμενικό καί ἄκρως ἀσφυκτικό, 
κορυφώνοντας τή θεσμική ἀπολυτότητα μέ τό Ἀλάθητο καί τό Πρωτεῖο τοῦ 
Πάπα13. Τό τίμημα, λοιπόν, τῆς θεσμοποιημένης ἐκκοσμίκευσης ἦταν πολύ 
βαρύ: ἀποθέωση τῆς λογικοκρατίας, πληθωρικός ἠθικός ὠφελιμισμός, ἡ 
ἐκτροπή της ἀξιομισθίας, ἡ Ἱερά Ἐξέταση καί ἡ διαστροφική ὑποταγή τῆς 
πιστεύουσας κοινότητας στήν ὁρατή ἐξουσία τῆς ἀντικειμενικῆς αὐθεντίας - 
«Ἀλήθειας»14 σ’ ἕνα πρόσωπο φθαρτό, πού ἀποτελεῖ καί τόν μοναδικό ἄξιο 
ἀντιπρόσωπο τοῦ Χριστοῦ πάνω στή γῆ. Πάντως, πρέπει νά ποῦμε στό 
σημεῖο τοῦτο ὅτι, παρ’ ὅλες τίς φιλότιμες προσπάθειες πού κατέβαλε ἡ Ρωμαιο -
καθολική Ἐκκλησία κατά τή Β΄ Σύνοδο τοῦ Βατικανοῦ, δέν ἔπαυσε νά εἶναι 
ἐμφανής καί πάλι μία ὑποτίμηση τῆς Πνευματολογίας15. Φυσικά, αὐτό πού 
προσδοκοῦσε μέ ζωηρό ἐνδιαφέρον καί ἰδιαίτερο πόθο ἡ Ὀρθόδοξη Ἀνατολική 
Ἐκκλησία δέν ἐπετεύχθη: καμία ὑποχώρηση, δηλαδή, δέν ἔγινε στήν ἐκκλη-
σιολογική ἔκπτωση-διαστροφή τοῦ Πρωτείου.  

Ἀπό τήν πρώτη στιγμή στίς προβληματικές ἑρμηνευτικές θέσεις του Λόσκυ 
γιά τήν ὕπαρξη δύο «ἀνεξάρτητων Οἰκονομιῶν», ἀντέδρασε ὁ π. Γ. Φλωρόφ-
σκυ, ἐπισημαίνοντας, μέ τρόπο ἐμφατικό καί στοχευμένο, ὅλους τούς κινδύ-
νους πού προέρχονται ἀπό τήν ἀνεπάρκεια τῶν χριστολογικῶν προϋποθέσε-
ων καί τίς ἄμεσες ἐπιπτώσεις σέ ἐπίπεδο ἐκκλησιολογικό. Κυρίως, ὅμως, στήν 
ἑρμηνευτική του κριτική ὑπογράμμισε τόν πρωταγωνιστικό ρόλο τοῦ Θεαν-
θρώπου Χριστοῦ στό ἀπολυτρωτικό Του ἔργο, ἀφοῦ, ἐάν ἀνατραπεῖ αὐτή ἡ 
τριαδολογική τάξη16, δέν θά μπορεῖ νά ὑφίσταται καμία ὑγιής Ἐκκλησιολογία17.  

13 Σ. Γιαγκάζογλου, «Οἱ θεολογικές προϋποθέσεις τῆς Ἐκκλησίας ὡς ἐσχατολογικῆς κοινότητας», 
στό Ἐκκλησία καί Ἐσχατολογία, ἐπιμ. Π. Καλαϊτζίδης, ἐκδ. Καστανιώτης, Ἀθήνα 2001, σσ. 95-96.
14 Χ. Γιανναρᾶ, Ἀλήθεια καί ἑνότητα τῆς Ἐκκλησίας, ἐκδ. Γρηγόρη, Ἀθήνα 1977, σσ. 143-157.
15 Ἰ. Ζηζιούλα,(μητρ. Περγάμου), «Χριστολογία, Πνευματολογία καί Ἐκκλησιολογία», Ἀναλόγιον, 
τ. 6, (2003), σ. 100. 
16 Ν. Ἀσπρούλη, «Ἁγία Τριάδα, Ἐκκλησία, Ἔσχατα. Συμβολή στήν εὐχαριστιακή ἐκκλησιολογία 
τοῦ Μητροπολίτη Περγάμου Ἰωάννη Ζηζιούλα», Θεολογία, τ. 4 (2009), σσ. 304-305. 
17 Σ. Γιαγκάζογλου, Κοινωνία Θεώσεως - Ἡ σύνθεση Χριστολογίας καί Πνευματολογίας στό ἔργο 
τοῦ Ἁγίου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ, ἐκδ. Δόμος, Ἀθήνα 2001, σσ. 336-337. 
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Ὡς ἐκ τούτου, μέ τίς ἐν λόγῳ ἄστοχες θεολογικές ἑρμηνεῖες του Λόσκυ, τό 
πρόσωπο τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ ἀποδυναμώνεται καί σέ κάθε περίπτωση 
ἐνεργεῖ αὐτόνομα, ἐνῶ μετά τήν Ἀνάληψη τό Ἅγιο Πνεῦμα ἀναλαμβάνει ἕναν 
ξεχωριστό καί μοναχικό ρόλο, δημιουργῶντας μία ἀπόσταση μεταξύ Χριστοῦ 
καί ἐκκλησιαστικοῦ σώματος. Κατά συνέπεια, ἡ ἀντίληψη ὅτι ὁ Θεάνθρωπος 
εἶναι ἡ κεφαλή τοῦ Σώματος, χάνει τό αὐθεντικό της νόημα καί ἐκλαμβάνεται 
ὡς συμβολική εἰκόνα, ἀφοῦ ὁ Χριστός δέν ἔχει ἄμεση προσωπική ἐπικοινωνία 
μέ τά μέλη τῆς πιστεύουσας κοινότητας18. Τέτοιες ἑρμηνευτικές ἀκροβασίες, 
ὅμως, ἀποτελοῦν ξένο σῶμα γιά τήν Ὀρθόδοξη χριστιανική διδασκαλία, ἡ ὁποία 
ποτέ δέν ἀποδέχτηκε ὅτι ὁ Θεάνθρωπος Χριστός ἐνεργεῖ ἀνεξάρτητα ἀπό τό 
τρίτο Πρόσωπο τῆς Ἁγίας Τριάδος. Γιά τούς Πατέρες τῆς Ἐκκλησίας ἀποτελεῖ 
κοινό τόπο ἡ ἀκλόνητη θεολογική θέση: ὅπου βρίσκεται ὁ Χριστός, ἐκεῖ καί 
τό Πνεῦμα καί ὅπου ἐνεργεῖ τό Ἅγιο Πνεῦμα, ἐκεῖ καί ὁ Χριστός19. Βέβαια, 
πάντοτε ἡ Ἐκκλησία ταλαιπωροῦνταν ἀπό πνευματομονιστικές τάσεις20, ἀπό 
τίς ὁποῖες κινδύνεψε νά ἐκτραπεῖ ἐκκλησιολογικά καί σωτηριολογικά. Τό 
συνοδικό σύστημα, ὅμως, καί ἡ ἁγιοπνευματική ἐμπειρία τῶν θεοπτών Πατέ-
ρων διέσωσε καί διασώζει, ἕως καί σήμερα, τίς ἐκκλησιαστικές κοινότητες ἀπό 
τήν παρέκκλιση καί τήν αἵρεση. Συνεπῶς, αὐτήν ἡ χαρισματική κατάσταση 
εἶναι πού ἀποκαλύπτει τά ἔργα τοῦ Παρακλήτου καί διδάσκει στό ἀνθρώπινο 
γένος τήν Ἀλήθεια τοῦ Θεανθρώπου Χριστοῦ.  

Ἔτσι, ἀπό τίς θεολογικές αὐτές ἑρμηνευτικές σχοινοβασίες ἔρχεται νά μᾶς 
προστατέψει ὁ βιβλικός καί πατερικός λόγος, ὅπου δέν συναντᾶμε αὐτόνομες 
περιοχές καί ξεχωριστές τριαδολογικές δράσεις, ἐφόσον πρωταρχικό ἔργο τοῦ 
Ἁγίου Πνεύματος εἶναι ἡ ὑπέρβαση τῆς ἀτομικότητας καί ἡ ἕνωση τῶν διε-
στώτων στήν κτιστή καί φθαρτή δημιουργία21. Ἑπομένως, δέν ἀπομένει παρά 
νά ἐξετάσουμε στή συνέχεια μέ ποιόν τρόπο δύναται νά ἀρθεῖ αὐτό τό προ-
βληματικό πνευματομονιστικό καί χριστομονιστικό ἀδιέξοδο, στό πεδίο τῆς 
Ὀρθόδοξης χριστιανικῆς θεολογίας.  

 

18 Σ. Γιαγκάζογλου, «Ἡ διαλεκτική τοῦ ἑνός καί τῶν πολλῶν...», ὅ.π., σ. 60. 
19 Γρηγορίου Θεολόγου, Λόγος ΛΑ΄, Περί Ἁγίου Πνεύματος, ὅ.π.
20 Ι. Ζηζιούλα, (μητρ. Περγάμου), «Θέματα Ἐκκλησιολογίας», στόν ἱστότοπο: http://oodegr.com/ 
oode/dogmat1/ST1.htm (Ἡμερ. Ἀνάκτησης: 25 Αὐγούστου 2025).
21 Π. Βασιλειάδη, Lex Orandi, ἐκδ. Ἴνδικτος, Ἀθήνα 2005, σ. 28. 
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Ἡ ἀναγκαιότητα τῆς σύνθεσης  
 
Οἱ λόγοι πού ὁδήγησαν στήν ἐπικράτηση, μέσα στήν Ὀρθόδοξη θεολογία, 

πνευματοκρατικῶν τάσεων ἦταν, πρωτίστως, οἱ ἐπιδράσεις πού δέχτηκε ὁ 
Χριστιανισμός ἀπό διάφορα φιλοσοφικά ρεύματα καί κυρίως ἀπό τόν Νεο-
πλατωνισμό22, ὥστε στή θεολογική ἑρμηνευτική νά παρεισφρήσουν πολλές 
ἐκστατικές θεωρήσεις, ὁδηγῶντας τήν ἐκκλησιαστική κοινότητα σέ ἀκραῖες 
μορφές ἀσκητισμοῦ, μέ ἄμεσο ἀποτέλεσμα τή συσκότιση τοῦ εὐαγγελικοῦ 
μηνύματος καί τήν ἄνθιση ἠθικιστικῶν τάσεων, ἀποκομμένων ἀπό τό εὐχαρι-
στιακό γεγονός23.  

Ἐν τέλει, τό ὁριστικό χτύπημα καταφέρθηκε μέ τή θρησκειοποίηση τοῦ 
ἐκκλησιαστικοῦ γεγονότος καί τήν εἰδωλοποίηση τῆς θεσμικῆς ἐξουσίας24 ἀπό 
τή Ρωμαιοκαθολική Ἐκκλησία μέ τήν ἄμετρη ἔξαρση ἑνός ἐμμονικοῦ Χριστο-
μονισμοῦ, ὥστε νά κατοχυρωθεῖ, σκανδαλωδῶς, τό Ἀλάθητο τοῦ Πάπα. Σαφέ-
στατα, δηλαδή, μία κραυγαλέα διαστροφή τῆς εὐαγγελικῆς ἀλήθειας, πού 
συνεχίζεται, δυστυχῶς, ἕως τίς μέρες μας, παρά τίς ἐπίμονες προσπάθειες τῶν 
Οἰκουμενικῶν διαθρησκειακῶν διαλόγων. Ἔτσι, οἱ ἐν λόγῳ ἐκκλησιολογικές 
ἐκτροπές ὁδήγησαν καί στό ψευδοδίλημμα τῶν προτεραιοτήτων: ἐάν προ-
ηγεῖται, δηλαδή, γιά τήν πραγμάτωση τῆς Θείας Οἰκονομίας καί Σωτηρίας, ὁ 
Χριστός ἤ τό Ἅγιο Πνεῦμα. Θεολογικές συγχύσεις ἀκατανόητες γιά τήν Ὀρθό-
δοξη πατερική σκέψη, κατά τήν ὁποία δέν μπορεῖ σέ καμία περίπτωση νά 
ἐννοηθεῖ αὐτόνομη δράση τῶν Προσώπων τῆς Ἁγίας Τριάδος. Συνεπῶς, ἡ 
τριαδολογική ἑνότητα δέν ἀφήνει καί πολλά περιθώρια γιά κατασκευασμένες 
καί ἐσφαλμένες νοητικές σχηματοποιήσεις, ὅπως αὐτές του Χριστομονισμοῦ 
καί τῆς Πνευματοκρατίας, πού ἡ ἀκραία πρακτική τους ἐφαρμογή, σέ Δύση 
καί Ἀνατολή, ἔβλαψε τό Κυριακό Σῶμα25. Ὡς ἐκ τούτου, δέν δύναται νά ἐντο-
πιστεῖ κάποια ὀντολογική διαλεκτική ἔνταση μεταξύ Υἱοῦ καί Ἁγίου Πνεύμα-
τος. Τά ὑποστατικά ἰδιώματα (ἀγεννησία, γέννηση, ἐκπόρευση) τῶν τριῶν 
Προσώπων εἶναι ἀκοινώνητα, μοναδικά καί ἀνεπανάληπτα26. Καί εἶναι αὐτή 

22 Ἀ. Ι. Δεληκωστοπούλου, Ἑλληνικός στοχασμός καί χριστιανική διανόηση-Ἡ φιλοσοφία τῶν 
Πατέρων, ἐκδ. Ἀποστολική Διακονία τῆς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, Ἀθήνα 1993, σσ. 83-92.
23 Ἰ. Ζηζιούλα, (μητρ. Περγάμου), «Θέματα Ἐκκλησιολογίας», ὅ.π., σσ. 7-9.
24 Χ. Γιανναρᾶ, Ἀλήθεια καί ἑνότητα τῆς Ἐκκλησίας, ὅ.π., σσ. 115-128.
25 Σ. Γιαγκάζογλου, «Οἱ θεολογικές προϋποθέσεις τῆς Ἐκκλησίας ὡς ἐσχατολογικῆς κοινότητας», 
ὅ.π., σσ. 103-104. 
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ἡ τριαδολογική σχέση, τελικά, πού διασώζει τήν ἑτερότητα τῶν Προσώπων 
καί φανερώνει τό ἔργο τοῦ Θεοῦ Πατέρα σέ ὁλόκληρη τήν κτιστή δημιουργία, 
διά τοῦ Υἱοῦ, ἐν Ἁγίῳ Πνεύματι.  

Σαφέστατα, τήν συνθετική ὁδό ἀκολούθησαν καί ὅλοι οἱ Πατέρες τῆς Ἐκ -
κλησίας, δίχως τήν παραμικρή ἀμφιβολία γιά τήν ἀποτελεσματικότητά της. Ὁ 
θρίαμβος, μάλιστα, τῆς Παλαμικῆς νηπτικῆς θεολογίας ἀποδεικνύει μέ τόν πιό 
διαυγῆ τρόπο τήν ἀναγκαιότητα συνύπαρξης τῆς θεσμικῆς ἐκκλησιαστικῆς 
ὁδοῦ μ’ αὐτήν τῆς χαρισματικῆς-ἀσκητικῆς, ἐγκεντρισμένης, πάντοτε, στό 
εὐχαριστιακό γεγονός. Ἡ ἀποστολή τοῦ Παρακλήτου ἀποτελεῖ τήν κατ᾽ ἐξο-
χήν κληρονομιά τοῦ Θεανθρώπου στήν ἀνθρωπότητα, μέ τήν ὁποία τά μέλη 
τῆς πιστεύουσας κοινότητας συγκροτοῦνται σέ Σῶμα Χριστοῦ, ἔχοντας, μέ 
αὐτόν τόν μοναδικό καί ἰδιαίτερο τρόπο, μία ἀτελεύτητη κοινωνία μαζί Του. 
Ἑπομένως, τό  Ἅγιο Πνεῦμα, δίχως νά διασαλευτεῖ ἡ τριαδική ἑνότητα, συνερ-
γεῖ ἀπαύστως στή μυστηριολογική συγκρότηση τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ σώματος, 
φανερώνοντας συνάμα καί τό φιλάνθρωπο ἔργο τῆς Θείας Οἰκονομίας γιά τήν 
ἐπίτευξη τῆς σωτηριολογικῆς μας στόχευσης. Αὐτός, λοιπόν, ὁ ἰδιότυπος καί 
ἐνεργός ρόλος τοῦ Παρακλήτου εἶναι καθοριστικός στή λειτουργικότητα τῶν 
Μυστηρίων καί ἀποκαλυπτικός τῆς ἀπόλυτης συνάφειας θεσμικῆς καί χαρι-
σματικῆς δομῆς τῆς Ἐκκλησίας27. Κατά συνέπεια, ἀφοῦ ὁ Θεάνθρωπος Ἰησοῦς 
Χριστός εἶναι ὁ συνδετικός κρίκος μεταξύ κτιστοῦ καί ἀκτίστου, οὐ δείς μπορεῖ 
νά ἀποδυναμώσει τόν καθοριστικό ρόλο τοῦ Ἁγίου Πνεύματος, δύναμη συνε-
κτική καί συνάμα χαρισματική, ἡ ὁποία πραγματώνει τούτη τήν ἀπολυτρωτική 
ἕνωση. Γι’ αὐτό καί ὁ Ἅγιος Γρηγόριος Παλαμᾶς πολύ ὀρθά ἐπισημαίνει ὅτι ἡ 
προσωπική ἐπικοινωνία τῶν ἔλλογων κτιστῶν ὄντων μέ τόν Θεάνθρωπο, ἀλλά 
καί τό κατόρθωμα τῆς ἑνότητας τῶν πιστῶν, ἀποτελοῦν ἔργο ἰδιότυπο τοῦ 
Παρακλήτου, τό ὁποῖο, σέ κάθε περίπτωση, ἐνεργεῖ, συ γκροτεῖ καί ἐνδυνα-
μώνει ὅλα τά ἀνθρώπινα ὄντα28. Ἔτσι, ὁ χωροχρόνος ὑπερβαίνεται καί οἱ 
πιστοί ἔχουν πρόγευση τῶν Ἐσχάτων, ἐδῶ καί τώρα, ἀφοῦ ἡ τελική τους ἔλευ-
ση εἰκονίζει τό Εἶναι τῶν ὄντων στή Βασιλεία τοῦ Θεοῦ29. Οἱ ἀνωτέρω ἑρμη-

26 Ν. Ἀ. Ματσούκα, Δογματική καί Συμβολική Θεολογία Β´, ἐκδ. Πουρναρᾶς, Θεσ/νίκη 1992, σ. 111.
27 Σ. Γιαγκάζογλου, Κοινωνία Θεώσεως, ὅ.π., σσ. 398-399. 
28 Β. Β. Δημητριάδη, «Ἡ διδασκαλία του π. Γεωργίου Φλωρόφσκυ γιά τήν Ἐκκλησία», Θεο-
λογία 84, τ.1(2013), σ. 13.
29 Σ. Γιαγκάζογλου, Κοινωνία Θεώσεως, ὅ.π., σ. 419. 
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νευτικές θεωρήσεις ἀποκλείουν, σαφέστατα, τήν ὕπαρξη δύο ἀνεξάρτητων 
Οἰκονομιῶν, ὅπως τοῦτες προέκυψαν ἀπό τίς ἱστορικές συγκυρίες, ἀλλά εἶναι, 
συγχρόνως, ἀπορριπτικές καί στό θέμα τῶν προτεραιοτήτων, οἱ ὁποῖες πολύ 
εὔκολα μποροῦν νά ὁδηγήσουν σέ ἐκκλησιολογικές συγχύσεις.  

Στό σημεῖο τοῦτο, γιά τό ἐν λόγῳ ζήτημα τῶν προτεραιοτήτων, θά ἦταν 
χρήσιμη καί μία σύντομη κριτική ματιά. Καί ὁ λόγος μας, φυσικά, γιά τήν πρό-
ταξη τῆς Ἐσχατολογίας καί τῆς Εὐχαριστιακῆς ἀναγέννησης, πού τά τελευ-
ταῖα χρόνια ἔχει ἀπασχολήσει πολύ ἔντονα τή θεολογική κοινότητα. Σαφέ-
στατα κι ἕνα προβάδισμα τῆς Ἐσχατολογίας –ὅπου τόν πρῶτο λόγο ἔχει μία 
φαντασιακή καί παρηγορητική ἀποκατάσταση τῶν ὄντων στό ἐσχατολογικό 
Ἐπέκεινα, δίχως νά δίνεται ἰδιαίτερη ἔμφαση στήν παροντική, μετανοητική καί 
ἐπώδυνη ὑπαρξιακή διαδρομή– ἀποδυναμώνει τήν ἁγιοπνευματική ἐμπειρία 
καί τήν νηπτική μας παράδοση, ἀφοῦ μοναδική στόχευση τῆς εὐχαριστιακῆς 
μετοχῆς εἶναι ἡ πρόγευση τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ (περισσότερο συμβολικά 
καί ὄχι ὀντολογικά), μέ τήν ἀποκάλυψη τῶν Ἐσχάτων, δίχως, ὅμως, τίς προ-
ϋποθέσεις τῆς μετάνοιας30. Κατά συνέπεια, τό θεολογικό ἑρμηνευτικό σχῆμα 
τοῦ εἰκονισμοῦ τῆς Βασιλείας τοῦ Θεοῦ31 αὐτονομεῖται κι αὐτό μέ τή σειρά 
του, στό ὄνομα, μάλιστα, μίας καθολικῆς ἑνότητας τῶν πάντων καί μᾶλλον 
ὑποτιμᾶται ἡ φιλοκαλική παράδοση περί τῆς κάθαρσης τῶν παθῶν ἐδῶ καί 
τώρα, ἀναγκαία βαθμίδα, ὅμως, γιά τήν πολυπόθητη ἐσχατολογική πρόγευση, 
πού τόσο ἐμφατικά διατυμπανίζει ἡ ἑρμηνευτική σχολή τῆς Εὐχαριστιακῆς 
θεολογίας. Δίχως λοιπόν τή σωτηριολογική προϋπόθεση τῆς μετάνοιας, τά 
ἔλλογα κτιστά ὄντα δέν «σώζονται» μέ τρόπο μαγικό στόν τόπο τῆς ἐσχατο-
λογικῆς φανέρωσης.  Ἄς μήν λησμονοῦμε, ἄλλωστε, τή συγκλονιστική περί-
πτωση τῆς Ἁγίας Μαρίας τῆς Αἰγυπτίας. Ἡ πρόγευση τῶν Ἐσχάτων πραγμα-
τώθηκε λόγῳ τῆς ἔμπονης μετάνοιάς της καί τῆς ἐπακόλουθης μετοχῆς, φυσι-
κά, στό εὐχαριστιακό γεγονός.  

Κατά συνέπεια, ὁ κίνδυνος μίας παθητικῆς-ἐκστατικῆς θεώρησης τῶν 
Ἐσχάτων καί τῆς Βασιλείας τῶν Οὐρανῶν εἶναι ἐμφανής. Μοναδική θεραπευ-
τική ὁδός εἶναι μία ἰσόρροπη καί ρεαλιστική διαλεκτική σχέση μεταξύ Ἱστο-
ρίας καί Ἐσχάτων, ἡ ὁποία μπορεῖ νά κατορθωθεῖ μέ τή βαθιά συνάφεια εἰκό-

30 Ἰ. Ζηζιούλα, (μητρ. Περγάμου), «Θέματα Ἐκκλησιολογίας», ὅ.π., σ. 7.
31 Ἰ. Ζηζιούλα, (μητρ. Περγάμου), «Εὐχαριστία καί Βασιλεία τοῦ Θεοῦ», Σύναξη, τ. 49, (1994), 
σσ. 11-13. 
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νας καί μίμησης, ὅπως αὐτήν ἡ μίμηση προτείνεται ἀπό τόν Ἅγιο Μάξιμο τόν 
Ὁμολογητή32. Ἴσως, λοιπόν, μία «ἐκκλησιαστική ὀντολογία τῆς διαλογικῆς 
ἀμοιβαιότητας»33 νά βρίσκεται πιό κοντά στή γραμμή τῆς πατερικῆς σύνθεσης, 
ἡ ὁποία ἀποφεύγει νά ὁρίζει τήν Ἐκκλησία (Εὐχαριστιακή, Βαπτισματική κ.ά.), 
ἀφοῦ γνωρίζει πολύ καλά ὅτι αὐτήν σέ καμία περίπτωση δέν περιορίζεται, 
γιατί ὅλα αὐτά ὑπερβαίνονται μέσα στόν ἀγαπητικό τρόπο ὕπαρξής της.  

 
 

Πρός μιά Ὀρθόδοξη ἑρμηνευτική μεθοδολογία  
 
Ἀναμφίβολα, ὁ ἀποκαλυπτικός καί χαρισματικός πυρήνας τοῦ Χριστιανι-

σμοῦ ἐνεφύσησε στή φυσιογνωμία του μία νέα δυναμική ὀντολογία, πού σάν 
πρωταρχικό στόχο εἶχε τήν πνευματική ἀναγέννηση τοῦ ἀνθρώπου καί τήν 
λύτρωσή του ἀπό τά δεσμά τῆς τραγικῆς Πτώσης καί τοῦ θανάτου. Ἔτσι, μία 
σωτηριολογική προοπτική μέ τήν ἐνσάρκωση τοῦ Θεοῦ Λόγου, πού θά θερά-
πευε τά φθαρτά ὄντα ἀπό τό κακό τοῦ πνευματικοῦ καί βιολογικοῦ τους 
ἀφανισμοῦ, ἀποτέλεσε γιά ὁλόκληρο τό ἀνθρώπινο γένος τή μοναδική ἐλπίδα 
καί λύση αὐτῆς τῆς ἀνείπωτης ὑπαρκτικῆς τραγωδίας.  

Ἔρχεται λοιπόν τό μοναδικό καί ἀνεπανάληπτο γεγονός τῆς Ἐνανθρώπη-
σης γιά νά προσφέρει τήν ποθούμενη λύτρωση σέ κάθε ἀνθρώπινη ὕπαρξη 
καί νά φανερώσει τά ἀγαθά ἔργα τοῦ Θεοῦ Πατέρα. Συγχρόνως ὅμως ἡ Σάρ-
κωση εἶναι ἀποκαλυπτική καί ἑνός ἄλλου ἀπερινόητου μυστηρίου, αὐτοῦ τῆς 
Ἐκκλησίας. Μιᾶς Ἐκκλησίας πού πραγματώνει τήν οὐσία της μονάχα τριαδο-
λογικά, ἀφοῦ ἡ κεφαλή της, ὁ Θεάνθρωπος Χριστός, ἀποκαλύπτει τά ἐνερ-
γήματα τοῦ Θεοῦ, πάντοτε μέ τή συνεχῆ καί μυστηριακή παρουσία τοῦ Ἁγίου 
Πνεύματος, τό ὁποῖο, μάλιστα, κατά τήν ἡμέρα τῆς Πεντηκοστῆς εἰσῆλθε μέ 
τόν πλέον δυναμικό τρόπο στό ἐκκλησιαστικό σῶμα, μεταμορφώνοντάς το σέ 
«Καινή» δημιουργία34. Ὁ λόγος, λοιπόν, γιά μία ὑπαρκτική ἀναγέννηση, καρπός 
«ἐκστατικῆς» καί «ἁπλωτικῆς»35 φορᾶς τοῦ Θεοῦ πρός τόν πεπτωκότα ἄν -

32 Ν. Λουδοβίκου, (πρωτ.),«Εικών καί Μίμησις: Ἡ Εὐχαριστιακή Ἐκκλησιολογία καί ἡ Ἐκκλησια-
στική Ὀντολογία τῆς Διαλογικῆς Ἀμοιβαιότητας», Θεολογία 80, τ. 4 (2009), σσ. 231. 
33 Ν. Λουδοβίκου, ὅ.π., σσ. 245-246.
34 A. Schmemann, Eυχαριστία, μτφρ. Ι. Ροηλίδης, ἐκδ. Ἀκρίτας, Ἀθήνα 2000, σ. 297.
35 Ν. Ἀ. Ματσούκα, Δογματική καί Συμβολική Θεολογία Β´, ὅ.π., σσ. 516-517. 
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θρωπο, πρᾶγμα πού καθιστᾶ τήν Ἐνανθρώπηση τοῦ Θεοῦ Λόγου γεγονός 
ἀσύλληπτης σωτηριολογικῆς σημασίας.  

Στό σύντομο αὐτό ἄρθρο καταβλήθηκε προσπάθεια ὥστε νά ἐπισημαν-
θοῦν καί νά διευκρινιστοῦν ὁρισμένες ἑρμηνευτικές τάσεις-σχολές πού προ-
έκυψαν στό ἐκκλησιαστικό σῶμα, ἐξάπαντος, στόν τόπο τῆς ἀκαδημαϊκῆς 
θεολογίας, σχετικές μέ τόν ρόλο καί τήν ὀντολογική παρουσία τοῦ Χριστοῦ 
καί τοῦ Ἁγίου Πνεύματος στό ἔργο τῆς Θείας Οἰκονομίας. Ἑρμηνεῖες προβλη-
ματικές, πού σέ κάθε περίπτωση, ἀποδυναμώνουν, ἐάν δέν ἀκυρώνουν κιόλας, 
τήν ἑνότητα τῆς Ἁγίας Τριάδας, μία ἑνότητα πού διασφαλίζει ἡ ταυτότητα τῆς 
οὐσίας καί τά ἀκοινώνητα ὑποστατικά ἰδιώματα τῶν τριῶν Προσώπων36. Ὡς 
ἐκ τούτου, δέν μποροῦμε νά εἰσάγουμε στόν τρόπο ὕπαρξης τῆς Τριάδας 
ἱεραρχικές διαβαθμίσεις καί νά θέτουμε ζήτημα προτεραιοτήτων: ἐάν, δηλαδή, 
προηγεῖται ὁ Χριστός καί ἕπεται ὁ Παράκλητος ἤ τό ἀντίστροφο, πρᾶγμα 
ἀδιανόητο γιά τήν Ὀρθόδοξη πατερική σκέψη, ἀφοῦ γι’ αὐτήν ἀποτελεῖ κοινό 
τόπο πώς τό Ἅγιο Πνεῦμα ἀναπαύεται στόν Θεάνθρωπο Χριστό, φανερώνο -
ντας τά ἀγαθά καί λυτρωτικά ἔργα τοῦ Θεοῦ Πατέρα. Συνεπῶς, οἱαδήποτε 
αὐθαίρετη αὐτονόμηση, πού ἀφορᾶ στόν τρόπο δράσης τῶν Προσώπων τῆς 
Ἁγίας Τριάδας, δέν μπορεῖ παρά νά ὁδηγήσει σέ ἑρμηνευτικές καί ἐκκλησιο-
λογικές ἐκτροπές, λίαν ἐπικίνδυνες, ἐξ ἐπόψεως σωτηριολογικῆς. Γι᾽ αὐτό καί 
ἡ ἐσφαλμένη ἑρμηνευτική θέση του Λόσκυ περί τῆς ὑπάρξεως «δύο Οἰκονο-
μιῶν» ἀπορρίφθηκε δυναμικά ἀπό τόν π. Γεώργιο Φλωρόφσκυ, ἐγκεντρίζο -
ντας τήν Ὀρθόδοξη Τριαδολογία μας στόν πυρῆνα τῆς πατερικῆς ἑρμηνευ-
τικῆς, ἡ ὁποία στό ἐκκλησιαστικό γίγνεσθαι εἶναι διαποτισμένη ἀπό ἁγιοπνευ-
ματικές καί θεοπτικές ἐμπειρίες.  

Ἑπομένως, ἀπό τήν ἀνωτέρω σύντομη ἀνάλυση κατανοοῦμε πώς ἡ ἑρμη-
νευτική ὁδός εἶναι ἕνα πολύ δύσκολο ἐγχείρημα, ἰδιαίτερα ὅταν πρόκειται γιά 
βιβλικά κείμενα, τά ὁποῖα πρέπει νά προσεγγίζονται μέ θρησκευτική εὐλάβεια, 
ἀφοῦ μία λανθασμένη ἤ ὑπερεκτιμημένη μεθοδολογία μπορεῖ νά ὁδηγήσει σέ 
στρεβλές θεολογικές ἀντιλήψεις. Στό σημεῖο αὐτό νά θυμηθοῦμε λίγο καί τίς 
θέσεις τοῦ P. Ricoeur, πού ἔλεγε «ὅτι ἡ ἑρμηνεία ἀποκρυπτογραφεῖ τό κρυφό 
μέσα στό φανερό νόημα καί ἐκδιπλώνει τά ἐπίπεδα τῆς σημασίας πού περιέ-
χονται μέσα στήν κυριολεκτική σημασία»37 καί «πώς ἕνα κείμενο ἀποκομμένο 

36 Ν. Ἀ. Ματσούκα, ὅ.π., σ. 518. 
37 P. Ricoeur, Δοκίμια Ἑρμηνευτικῆς, μτφρ. Ἀλ. Μουρίκη, ἐκδ. Μορφωτικό ἵδρυμα Ἀγροτικῆς Τρα-
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ἀπό τή ζωντανή κοινότητα εἶναι ἕνα σῶμα νεκρό»38. Ἔτσι, ἡ χρήση σύγχρονων 
ἑρμηνευτικῶν ἐργαλείων (ἱστορικο-κριτική μέθοδος, θεωρία της «ἐνσυναίσθη-
σης» κ.ἄ.)39 πρέπει νά γίνεται μέ σύνεση καί νά εἶναι πάντα ἐγκεντρισμένη στό 
πνεῦμα καί τή βιωματική-θεοπτική ἐμπειρία τῶν Πατέρων40, ὥστε νά ἀπο-
φευχθοῦν θεολογικά ὀλισθήματα, τά ὁποῖα δύνανται νά παρανοηθοῦν πολύ 
εὔκολα, προκαλῶντας στίς πιστεύουσες κοινότητες ἑρμηνευτική καί πνευμα-
τική σύγχυση.  

Συνεπῶς, μία γόνιμη καί ἀναστοχαστική συνέχιση τοῦ πατερικοῦ πνεύμα-
τος, καθίσταται ἀναγκαία ἑρμηνευτική πρακτική καί στίς μέρες μας, στοχεύο -
ντας πάντα στόν πυρῆνα τοῦ ὑπομνηματισμοῦ, πού, σέ κάθε περίπτωση, πρέ-
πει νά εἶναι ἡ «ἱστορικότητα» καί ἡ «ἐκκλησιαστικότητα»41, ἡ ὁποία ἀπορρέει, 
πρωτίστως, ἀπό τήν εὐχαριστιακή βιωματική ἐμπειρία τοῦ ἑρμηνευτῆ καί τόν 
φωτισμό του ἀπό τό  Ἅγιο Πνεῦμα. Εἰδάλλως, ἡ ὅποια θεολογική προσέγγιση 
κινδυνεύει νά χαθεῖ στόν λαβύρινθο τῶν αὐθαίρετων ἑρμηνειῶν, φαινόμενο ὄχι 
καί πολύ σπάνιο στή Μεταμοντέρνα ἐποχή μας.  

πέζης, Ἀθήνα 1990, σ. 36.
38 P. Ricoeur-A. Lacocque, Ἄς Σκεφτοῦμε τή Βίβλο, μτφρ. Ἀλέξ. Παπαθανασοπούλου- Φώτης Σιά-
τιστας, ἐκδ. Ἄρτος Ζωῆς, Ἀθήνα 2005, σ. 16. 
39 Χ. Γ. Ἀτματζίδη, «Σύγχρονες θεωρίες ἑρμηνείας καί μετάφρασης τῆς Βίβλου – Ἡ θεωρία της 
{ἐνσυναίσθησης} καί τό Μᾶρκ 5, 25-34», στό Μετα-νεωτερική Ἑρμηνεία τῆς Καινῆς Διαθήκης- 
Ἀπολλώνια καί Διονυσιακή ἑρμηνεία, ἐκδ. Ostracon Publishing, Θεσσαλονίκη 2019. 
40 π. Ἀ. Γιέβτιτς, «Πῶς οἱ Πατέρες εἶδαν τήν Ἁγία Γραφή», Σύναξη, τ. 33 (1990), σσ. 37-43. 
41 Ἰ. Καραβιδόπουλου, «Ὀρθόδοξη ἑρμηνεία τῶν Ἁγίων Γραφῶν – Μερικά ἰδιαίτερα χαρακτηρι-
στικά της – Σύγχρονες διαπιστώσεις καί μελλοντικές προοπτικές», Σύναξη, τ. 33 (1990), σ. 48. 
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